Jonas Falk
Hiktet Sollentuna
Box 819
191 28 Stockholm
den 24 augusti 2014

Anmiler harmed kammarklagare Karin Bergstrand for tjanstefel i form av ha brustit mot
objektivitetsplikten genom att i férundersdkningen inte presentera material som skulle ha haft
uppenbart vérde for forsvaret.

I anmilan vill jag ocks4 att JO tittar pa om det begétts tjénstefel da atals viickts for AP 1.

En éklagare fér inte vicka atal med mindre bevis &n att det 4r sannolikt att fidllande dom kan
forvintas. Aklagarnas egen uppfattning om bevissituationen, att bevisning saknas, framgér i
e-postmeddelanden som forsvaret fick tillgang till varen 2014. (Bifogas anmilan).

1. Bakgrund

2012 viicktes atal for grovt narkotikabrott som skulle vara beginget 2006. Atalet utgdr atalspunkten
1 1 atalet. Enligt gdrningsbeskrivningen skall jag pa okénd plats pa okénd tidpunkt ha anskaffat eller
forvirvat okdnd méangd av okédnd sort narkotika tillsammans med Mauritz Andersson och andra
okinda personer. Dérefter skall jag tillsammans och i samradd med andra okénda personer ha
overlétit narkotikan pd okénd plats.

Brottsmisstanken hérror frén att en person vid namn Mauritz Andersson seglat en bat 6ver Atlanten
2006 och har i telefonsamtal 2009 sagt att hans ekonomi skiftat med att vara bra vartannat ar. Han
har inte sagt att det var relaterat till brottslig verksamhet och dn mindre narkotikabrott utan hanvisar
till en kompanjon vid namn KA som han haft legala bétaffirer med. Polisen har haft hypotesen att
MA skulle kunna ha haft narkotika med sig 6ver Atlanten men nagra vittnesuppgifter eller annat
som indikerar pa narkotika finns inte. Nigon kontakt mellan mig och MA finns inte 2006. Atalet
mot mig grundades pé pastdende om forbattrad ekonomi 2006 och bekantskap med Mauritz.

Att man trots ovan ndmnda situation véljer att vicka étal torde bero pa ett behov fran Spanien om
brottslighet innan &r 2007. Foéljande kan citeras fran motesprotokoll:

"Spanish investigation is ready to proceed to court in Summer/Autumn 2011. However, Spanish
authorities need from Swedish authorities documents that can be used in trial:

Not intelligence reports, but evidence proving FALK'S prior criminal activity in 2007. Info of
other prior criminal activity is also welcome (as the drug deliveries of 2004 and 2006 mentioned
during the Swedish presentation). The predicted crime does not need a conviction, but any
judgment on FALK, even if he was acquitted (indictment, police report, giving details of his
activity) could help. They are also interested in the documentation seized or collected in
ANDERSSON’s boat and in the phone interceptions of ANDERSSON (in which he talks about
the fruitfulness of the drug trafficking "2006 was a good year, 2007 a disaster. In 2008 we where
back, while 2009 was again a bad year [...]" and where he declares that he is going "to meet Jonas
and make a lot of money"). To this purpose above,



Spanish authorities are available to come to Sweden and check what is interesting from them in the
Swedish files and then proceed with the mapping of financial transactions possibly related to the
gains from these drug consignments."

Under véren 2014 fick forsvaret tillgdng till mailkommunikation mellan Karin Bergstrand och den
spanska utredningsdomaren och dér kan foljande citeras dir man via e-postmeddelanden efterfragar
om bevisning fran Sverige. E-postmeddelande fran Karin Bergstrand den 27 januari 2011:

"Unfortunately we don't have much evidence about Jonas and Harriette's criminal activities during
the early time you ask for. [...] Hans Jorgen and I are planning (thinking off, discussing) to
prosecute Jonas and Mauritz for a delivery in summertime 2006 -more or less depending on the fact
that Jonas has got an enormous fortune after 2006. The evidence for that cocaine delive are not ood
at all- they are almost none, but we work on it.

And now we are pretty sure that we can be successful about the delivery in 2008."

(Min understrukning).

E-postmeddelande frén Karin Bergstrand den 9 maj 2011:

"The purpose for me with the interviews in Barcelona is to prove that Jonas is the owner of the
house, that he is a lier and that he has earned a huge amount of money on drug trafficking during
2006 and 2008, and of course 2009 and 2010. That's why I have to know so much about the
economic parts!" (Min understrukning).

Genom ovan citat visas att atalet mot mig angdende AP1 byggde pa ett pastdende om att jag fatt en
forstarkt ekonomi 2006 och att det pastadda ekonomiska uppsvinget beror pé att ett brott skall ha
begétts. En investering som anvindes till styrkande av detta var en investering 2007 i en bilfirma i
England. Aklagarna hiivdade dir att investering gjorts i form av kontanter och engelska pund. Dessa
omstandigheter skulle leda till slutsatsen att kapital infortjénats i England och genom brott.

Europol hade péd uppdrag av Sverige gjort en utredning av bilfirman som renderat 1 en "Europol
rapport". I denna rapport framgick det att kapitalet som investerats hade dverforts 1 Euro frn en
bank i Estland. Aklagarna hade siledes tillging till bevisning att deras pastdende om kontanter och
pund var fel. Den aktuella Europol rapporten fanns hos éklagarna i Sverige vilket revisor Martin
Selander senare erkdnt under forhandlingen. Martin Selander hade i en tillgdngsutredning anvént sig
av en del uppgifter fran rapporten. Man publicerade dock inte rapporten i forunderskningen och
man lade inte in den 1 sidomaterialet. Det uppenbara syftet var att dolja att pengarna transfererats.
Aklagarna har naturligtvis hér brustit allvarligt i objektivitetsplikten.s

5 RéttsPm 2008:4 s 10: '3.4 Material frdn en annan féorundersdkning

Far dklagaren kdnnedom om att det finns uppgifter i en annan férundersdkning som &r av intresse fo6r den egna
forundersdkningen ska uppgifterna tas in i denna. Aklagaren bor med hinsyn till objektivitetskravet gi igenom den
andra forundersokningen eller pa annat sétt skaffa sig kinnedom om vad den innehaller. Detta kan t.ex. ske genom att
aklagaren eller polisens utredare gar igenom handlingarna eller genom att aklagaren skaffar information direkt fran den
aklagare som leder eller har lett den andra forundersdkningen. Framkommer det da att det finns ytterligare relevant
material ska dklagaren lata ta in det i den egna férundersdkningen. Enligt JO ska vid de dverviganden som gors en
missténkt persons ritt till en réttvis rittegang och ett effektivt forsvar véga tungt. Det brottsbekdmpningsintresse som
reglerna om forundersdkningssekretess syftar till att sékerstilla far vika for den misstinktes rtt till en réttvis rittegang.
Denna bedéomning, maste understrykas, ar av fundamental betydelse for att skapa forutséttningar for ett réttssakert
utredningsforfarande”. (Min understyrkning).



Infor att forundersdkningen 1 Sverige sammanstilldes skickade Karin Bergstrand ett mail till
Spanien dir hon ville forsdkra sig om att forsvaret dér inte far tillgang till rapporten. Spanien svarar
da att han inte tinker publicera rapporten och lovar att forsvaret inte skall fa tillgéng till den.

Av négon anledning blir det trots allt si att Spanien publicerar den och forsvaret finner den i
Spanien under tingsréttsforhandlingen.

I forhor under rittegdngen har jag beréttat att jag dgnat mig &t penningutldningsverksamhet vilket
ocksé finns bevisning for genom telefonavlyssning. I samband med detta har jag beréttat att jag
lanat in kapital. Jag har ocksé forklarat for domstolen att det dr en prekér situation jag befinner mig
1 dé jag inte har ndgon dokumentation i Sverige och att jag sitter sedan flera ar med restriktioner
vilket medfor uppenbara svarigheter att ta fram stdd for mina pdstadenden.

Aklagarna har ifrdgasatt all legal verksamhet och péstétt att kapital hirrdr fran narkotikabrottslighet.
Man har ocksd ifrdgasatt mina uppgifter att jag lanat in kapital for penningutlaningsverksamheten.

2. Grund for anmailan

Efter den frikdnnande domen den 26 juni 2014 hédvdes beslag som gjorts hos min mor 2010. Det
framkom da att man vid husrannsakan hos min mor funnit ett lanekontrakt i mitt namn frén augusti
2006 pa 400 000 euro, vilket jag inte visste att jag haft hos henne.

Lanehandlingen har inte forevisats forsvaret och jag har inte forhorts om kontraktet. Darmed anser
jag att man brustit i objektivitetsplikten.

Efter att fraga stillts till forhorsledarna, efter beslaget hivts, har de hivdat att kontraktet funnits i
sidomaterialet. Sidomaterialet bestar av mer &n 10 000 sidor men jag har vid flera ganger gatt
igenom det och aldrig sett det. Vidare har en av mina forsvarare, Tobias Enochson, ocksa vid flera
tillfdllen gatt igenom sidomaterialet och han &r helt sidker pa att han aldrig sett ett sddant kontrakt.
Med det som ovan beskrivits om vad som varit av vikt for atalet forstas att ett sddant kontrakt skulle
utgdra ett oerhort viktigt bevis for forsvaret och det dr osannolikt att jag eller forsvaret inte skulle ha
uppmaérksammat kontraktet. Innehéllet styrker dels mina uppgifter om att jag lanat in kapital, dels
att kapital jag innehaft inte hérror fran narkotika.

Da jag lamnat uppgifter om att jag lanat in kapital skulle dklagarna naturligtvis, om inte tidigare,
tagit fram kontraktet och konfronterat mig med det.

Det saknar dock betydelse for denna anmilan om polis och dklagare nu hévdar att kontraktet funnits
1 sidomaterialet eftersom &klagarnas objektivitetsplikt innebér att allt som dr visentligt for malet
skall presenteras i forundersokningen. 6

6 RéttsPM 2012:5 s.8: " Det skall saledes rada en presumtion for att allt utredningsmaterial ska redovisas i
forundersokningsprotokollet. Endast sdédant material som vid en objektiv beddmning helt saknar betydelse for utredningen kan
lamnas utanfor forundersdoknlngsprotokollet."”



Det finns inget som helst utrymme for att klagarna, med den bevisforing som forts angiende API,
skulle kunna anse att detta kontrakt saknar betydelse for utredningen. Och det &r primért dklagarnas
mdjliga uppfattning ddrom som skall végas in i bedomningen om objektivitetsplikten atlytts.

Utdver att jag inte har konfronterats med kontraktet och att varken jag eller forsvaret informerats
om att det fanns i beslag skall man ocksa ha i atanke att aklagarna med vetskap om kontraktet
ifragasatt mig i forhor dar jag bl.a. berittat att jag lanat in kapital, precis som de lanserade
pastaendet om kontantinvesteringen i England trots kunskap om att kapitalet var transfererat. De har
ocksé framfort pastaende i ritten att jag sant 110 000 dollar till Colombia for narkotikakdp trots att
fullstdndig bevisning fanns att jag kopte en Audi Q7, vars dokumentation ocksd undanholls
forsvaret. Det finns séledes en metodik att undanhélla forsvaret motbevisning for sina medvetna
felaktiga pastdenden.

Avslutningsvis kan hovrittens dom citeras for att ytterligare visa att ekonomi var det centrala i
atalet.

Hovriéttens dom frén 26 juni 2014 s 30:

"Gérningsbeskrivningarna i de nu aktuella punkterna ger inte besked om vilken méngd, eller
bestdmd sort narkotika, som dklagarna péstér att Jonas Falk och Mauritz Andersson ska ha hanterat,
utan istédllet nimns en uppskattning av vad narkotikan dr vdrd. Det anges inte heller ndgon bestdmd
tid eller plats for forvérvet eller 6verldtelsen av narkotikan. Vidare saknas nér det géiller forvéarv och
overlatelse, uppgifter om forfaringssitt, dvs. en beskrivning av hur brottet har utforts, och
omstdndigheter kring garningen, som annars ofta tas upp for att individualisera gérningen 1 fréga. I
garningsbeskrivningen finns en uppgift nir Jonas Falk péstas ha sélt narkotikan, nimligen efter
segelbdtens ankomst till Storbritannien den 23 september 2006, men nédgon uppgift hur langt i tiden
det gidrningspastdendet stricker sig saknas. [...] Enligt hovritten innebir de nyssndmnda bristerna i

precision i gérningsbeskrivningen svirigheter for de tilltalade att presentera motbevisning." (Min
understrukning).

(Hovrittens konstaterande att gédrningsbeskrivningarna medfor svérigheter for oss atalade att
presentera motbevisning skall adderas till den faktiska omstdndigheten att man dessutom sjdlva haft
motbevisning som inte delgetts forsvaret).

s31:

"Till stod for sina gérningspastaenden har &dklagarna dberopat att Mauritz Anderssons och Jonas
Falks ekonomiska forhallanden dramatiskt forbéttrades under hésten 2006 och vintern 2007."

s 32:
"Jonas Falk har berittat att han sysslade med bl.a. penningutléning, lagenhetsafférer, bilaffarer och
skuldindrivning."

s 33:

"Nar det géller Jonas Falks inkomster delar hovritten tingsrittens bedomning att det dr svért att ta
fasta & Jonas Falks ndgot diffusa uppgifter om hur han finansierade sin i ekonomiskt hénseende rétt



vidlyftiga livsstil under den aktuella perioden med bl. a dyrbara resor och bilar (...) Hovritten
kommer sd hér langt 1 bedomningen till samma slutsats som tingsrétten, ndmligen att Jonas Falk och
Mauritz Andersson under den hir perioden hade tillgdng till mycket pengar och att det dr rimligt att

det rérde sig om intékter frdn ndgon olaglig verksamhet" (Min understykning).

Genom ovan citat vill pavisas att undanhallande av dokumentation som styrker mitt vittnesmal i sig
och legala inkomster har haft stor betydelse da mélet handlat om just ekonomi.

Svea hovritt friade for samtliga atalspunkter s anmélan har ingen baring pa nagon réttsprocess
utan det ir aklagarnas agerande i sig som jag onskar att JO utreder. Aklagares oegentliga agerande
laks ndmligen inte genom ett ogillande av atal och sérskilt inte da tingsratten fallde och hiktestiden
motsvarade ett 6 arigt fangelsestraff, i isolering. Detta borde végas in i beddmningen precis som att
aklagarna yrkade pa lagens striangaste tidsbestdmda straff, 18 ar. Vilket de ocksa fick bifall for i
tingsratten.

Avseende att man vickt dtal utan foreskrivna forutsdttningar bor végas in att motivet synes vara att
vara annat land behjilpligt samt att den sammanlagda tidsutdrikten for denna atalspunkt i

tingsratten och hovritten blev cirka fem ménader vilket dirmed innebér samma tid i hikte. Den
friande domen i Svea hovritt ldker inte oegentligheten.

Med vianliga halsningar!

Jonas Falk



done through a bank in Andorra. The LoR is executed
and they are waiting for the information to arrive. This
will probably lead to another LoR to Switzerland.

o To Colombia: For confiscation and request of
information of all properties and accounts in Colombia.

o To Israel 20.12.2010: Still pending.

Questions, requests and proposals:

Snanjsh [nvestjaation is readv to proceed fo court in
Spanish investigation is ready to proceed to court in

Summer/Autumn 2011, However, Spanish authorities need
from Swedish authorities documents that can be used in
trial: not intelligence reports, but evidence proving FALK's
prior_criminal_activity in 2007. Info of other prior criminal
activity is also welcome (as the drug deliveries of 2004 and
2006 mentioned during the Swedish presentation). The
predicate crime does not need a conviction, but any
judgements on FALK, even if he was acquitted (indictment,
police report, giving details of his activity) could help. They
are also interested in the documentation seized or collected
in ANDERSSON’s boat and in the phone interceptions of
ANDERSSON (in which he talks about the fruitfulness of the
drug trafficking “2006 was a good year, 2007 a disaster. In
2008 we were back, while 2009 was again a bad year[..]”
and where he declares that he is going “to meet Jonas and
make a lot of money”). To this purpose above, Spanish
authorities are available to come to Sweden and check what
is interesting from them in the Swedish files and then
proceed with the mapping of financial transactions possibly
related to the gains from these drug consignments.

2 Swedish authorities are willing to share everything, but
special attention should be paid to the interceptions: they
must be destroyed after conviction. No problem with
transcripts. '

A Spanish delegation would like to come to Sweden to
question FALK and BROMAN. A lawyer will probably need to
be present. Another possibility could be to make use of
videoconference tools or a temporary surrender.

A decislon must be taken with reference to who is going to
try Harriette BROMAN in order to avoid possible ne bis in
idem issues. She appears to have played quite an important
role in the transactions for FALK in Spain (involved in the
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Best Regards

De: Bergstrand, K. [MSC]
Enviado el: jueves, 27 de enero de 2011 10:58
Para: Villodre, J, [MSC

Ce:

Asunto: SV: Playa

Dear José,

Thank you for the information. I “'m happy to hear that you have got copies of the
, documents found in Mikael Rdnnkvist s home in Sitges and I am looking forward to get
< them when we meet in The Hague next week. I think the information in those
documents could be interesting even for your investigation.

{ Unfortunately we don "t have much evidences about Jonas “and Hariettes criminal activities
/| during the early time you ask for. The preliminary investigation started in December 2008
and Jonas in person didn "t occurr until, I think it was, March 2009. He left Sweden for
Spain 2007-02-05 and we haven "t seen him so much here since that time. But of course,

we will do our best to find

We have much more information about their economic activities in the early times.
Especially concerning Hariette we have got good information from 2007 and until now.
When it comes to Jonas the first economic information is about a car company in Great
Britain where he has invested 450 000 Brittish pounds (at that time the sum could be
compared with 5-600 000 Euro) during the period 2007-01-30 -- 2008-02-27. The company
became bankrupt and I think there is still money that he thinks the owners owe him.

Martin Selander and Hans J6rgen will give you all a presentation about the
economic investigations in the Hague - we hope that will be very important even for your

investigartion.



Martin has even sent some documents about the restaurant Ribello to a Spanish - speaking
police officer who will send the documents to 8?

Hans Jorgen and I are planning (thinking off, discussing) to prosecute Jonas and Mauritz
for a delivery in summertime 2006 - more or less depending on the fact that Jonas has got
an enormous formue after 2006. The evidence for that cocaine delivery are not good at all
- they are almost none, but we work on it. And by now we are pretty sure that we can be

succesful about the delivery in 2008.

SULLLII UL UUVUL LTS Wl vl , HI &(aVVWVe

I FVOU nave seng a MLA to Estonia? I "'m working on the MLA to CyBrus and [
It you have sént @ MLA to EStonias [ m working on tne MLA to Lyprus dna 1

hope I W|II be able to send if before the meeting next week.

"\ Best regards

Karin

.1 13:50



SV: DATAS FOR INTERVIEW WITH MATTIAS, LUIS GOMEZ
AND DECKER
Bergstrand, K. [MSC]

Skickat: den 9 maj 2011 15:35
Till: Villodre, J. [MSC]

Konicr, | R N R R T

Dear José.
Déar JOsE,

Tram Aan kA Davaalawcea RAe. . DM 2 2l - 60

I can go to Barcelona May 23 in the afternoon (I will arrive from London in the evening

May22), but it will take pretty long time for travel - then it would be good wi%n in%erviews
VI ec UYL IL W LORG PLSULY VNG uinie (Ul uave - uien It wouia peé gooa withn inteérviews

. May 24.

The problem is that May 24 I can 't be accompanied by Martin Selander, because he and
Hans-Jorgen Hanstrom goes to Switzerland those days to interview Christina Platts (we
have finally got contact with the prosecutor there and the meeting there has been decided
to take place May 23-25). The purpose for me with the interviews in Barcelona is to prove
that Jonas is the owner of the house, that he is a lier and that he has earned a huge
amount of money on drug trafficing during 2006 and 2008. By now we are working to find
facts to make it possible to prosecute even for drug trafficing the years 2006 and 2008,
and of course 2009 and 2010. That"s why I have to know so much about the economic

nartel AnA Markin CAlamAdAe fm casasmlolmmm comy e b 0 1~ _ 1 | E e — o e g s oot 8

parts! And Martin Selander is working very hard to get an overview of Jonas~ and
Harriettes economic transactions, of course mostly in Sweden, but that leads him to
Switzerland, Cyprus, Great Britain, Estonia and even Spain. The result of his work will be of
great value even for your investigation, I 'm sure!

If there are some questions you would like Hans-J6rgen and Martin to ask Christina Platts,
please give us a list!

+ Do you think one day is enough for all three interviews, Mattias Jophansson, Louis Gomez
and Alexandre Decker?

José, you said that you would direct the interviews.

1. Does that mean that you are the only one allowed to ask the questions?

2. In that case, can I tell you the questions in advance?

3. Martin has promised to make a list of questions around the economic transactions. Is
that OK with you?

4. Can one of the investigators be present during the interviews?

5. When it comes to interviews with Mattias Johansson and even Louis Gomez there are
some tapped calls and SMS we would like them to comment. Is that possible?

6. Can my investigator bring a computor and the tapped calls to use during the interviews?

I have talked to Martin and he (and even I) could go to Barcelona May 30 - Junel if that
would suit you and Ana better.

José, I have lots of other details to mention to you and questions to ask, but I think this




