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Justitiekanslern
Box 2308
103 17 Stockholm

Malmo den 27 november 2014

Anmélan mot anstalten Kirseberg och Kriminalvarden samt begdran om
skadestand

ANMALARE/OMBUD:  Ricard A R Nilsson, 760410-3577

Akershusvigen 12 A, Igh 1203
245 37 Staffanstorp

YRKANDE

1.

Undertecknad yrkar att Kriminalvarden ska utbetala erséttning med 500 kr per dag och
intagen, till samtliga som under de senaste &ren har tvingats leva i undermadliga tillika
lagstridiga hygieniska forhallanden pé anstalten Kirseberg.

Att JK dven utreder huruvida handfat och/eller toalett ska installeras vid renoveringen. Om
det visar sig att inte ens handfat ska installeras, yrkas det att Milj6forvaltningen utreder om
ett sddant beslut dr forenligt med géllande milj6lagstiftning med hénsyn till den offentliga
verksamhet som bedrivs samt till de problem som beskrivs nedan.

Gregor Linde (650309-2659) yrkar ersittning med 135 000 kr (500 kr per dag i nio ménader)
for lidande och den personskada som uppstétt d4 han under sin foregédende verkstéllighet var
placerad pa anstalten Kirseberg 2008-07-18—2009-05-04.

Bylent Veckollari (860203-5837) yrkar skilig ersattning for lidande och krinkning.

Haidar Lefta (910713-5254) yrkar skélig erséttning for en felaktig avskildhetsplacering.
Undertecknad yrkar att Kriminalvirden utbetalar mig Overtidserséttning for de tva timmar
som jag 2014-01-28 tvingades utfora anvisad sysselsittning (att studera) efter inldsning, till

foljd av att jag under dagen tvingades stida avdelningen.

Dessutom yrkar jag skilig ersdttning for att jag, i strid med den réttsliga regleringen,
tvingades utfora ett stidjobb utan adekvat utbildning eller annan instruktion.

Undertecknad yrkar att JK ndrmare utreder kokspersonals forehavanden och i forekommande
fall riktar kritik eller vidtar lampliga &tgérder.

Undertecknad yrkar att JK vécker dtal for tjanstefel alternativt grovt tjénstefel mot Thomas
Lindgren eller vidtar annan lamplig atgéird.

Undertecknad yrkar att JK utreder huruvida anstalten Kirsebergs kontrollgrupp har ett
otillborligt inflytande Over verksamheten som dr utdover deras befogenhet och 1
forekommande fall riktar kritik eller vidtar ldmpliga atgérder.
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Undertecknad yrkar att Mirja Hoffbauers olika Overtrddelser utreds ndrmare och att JK i
forekommande fall riktar kritik eller vidtar ldmpliga atgérder.

Undertecknad yrkar att JK utreder de tillsynes systematiska fel som medfor att lokala regler
som star i strid med géllande rétt, anvinds for att riattfardiga visa atgirder och/eller beslut.

Undertecknad yrkar att JK utreder anstalten Kirsebergs ofta generella regler dir ingen
individuell bedomning sker.

Undertecknad yrkar att JK i ovrigt utreder och utovar tillsyn éver allt som tas upp i denna
anmélan och i forekommande fall riktar kritik eller vidtar ldmpliga atgidrder mot enskilda
tjdnstemén utdver vad som ovan begérts.

GRUNDER OCH OMSTANDIGHETER

I syfte att underldtta savil JK:s granskning som Kriminalvardens bemdotanden, sa har samtliga fel
som redogdrs for nedan delats upp i numrerade punkter eller i féorekommande fall bokstiver.
Numreringen av yrkandena dverensstimmer med siffrorna nedan.

Skadestandsansprak

1.

Skadestand miljomdssiga samt hygieniska missforhdllanden
a) Gillande forsta yrkandet s& dr omstindigheterna sddana att intagna pa anstalten

Kirseberg ldses in minst tolv timmar varje dygn i cellerna, dirinne saknas rinnande
vatten, toalett eller annat som behdvs for att man ska kunna skota sin hygien. For mitt
behov av att urinera under halva dygnet hénvisas jag till en kissflaska. Det saknas
dock mojlighet att tvitta sig efter att man urinerat, nidgot som torde vara ett
grundldggande krav for upprétthdllandet av en acceptabel hygienisk nivd. Under den
halva av dygnet som inldsningen sker, saknas &ven mojlighet att borsta tinderna.
Antingen borstar man innan inldsningen och dter eller dricker inget under de
nidrmaste tolv timmarna, eller s& &r man hénvisad till att spotta, skélja med mera dver
papperskorgen. Det hiander dven att kissflaskan blir full och att man spiller urin, ska
da inte mojlighet finnas att torka upp urinen och tvitta sina hénder nattetid?
Undertecknad har personligen efterfragat mojligheten att sldppas ut for att borsta
tdnderna samt tvitta hdnderna, information jag har fatt frdn nattpersonal ar att ndgon
sddan mgjlighet inte ges. Det finns alltsd inget sétt for mig att pa négot sitt skdta min
intimhygien eller allménhygien efter inldsningen. Nattpersonal nekar grundlidggande
assistans eftersom de &r f3 till antalet. Skulle alla intagna borja ringa pa for att tvétta
sig efter att ha urinerat, borsta tdnderna eller annat — vilka egentligen torde anses
utgodra en rittighet — sa skulle personalstyrkan under natten behdva méangdubblas,
vilket skulle bli ohallbart rent ekonomiskt for anstalten (vilket i alla fall 4r svaret jag
erhéllit nir fragor har stéllts till anstaltsledningen). I dagsldget tjdnstgor endast sex
personer om natten (som ska ge service &t cirka 150 intagna i fangelse och hékte) och
de maste alltid vara minst tre kriminalvardare nir en celldorr Oppnas 4t en intagen,
ovriga tre utgors av vakthavande befil, den som sitter i bevakningscentralen och en
som gar brandronden tva ganger i timmen. Detta innebér att endast en cell at gangen
kan Gppnas, av vilket foljer att intagna tvingas vénta mycket linge om de exempelvis
behover bajsa. Jag sjilv har vid tre tillfillen pékallat personals uppmérksamhet efter
inlasning, det tog 26, 42 respektive 51 minuter. Detta &r helt oacceptabelt lang tid, nér
jag pétalat detta for nattpersonal har de bara nonchalant sagt ”’sa &r det, inget vi kan
gora 4t”. Detta har medfort att intagna har tvingats bajsa i sina papperskorgar, nigot
som inte kan anses forenligt med den gillande miljolagstiftningen. An virre 4r den
bristande beredskapen vid svéar sjukdom. Tdnk om négon skulle bli allvarligt sjuk och
fa en hjartattack, stroke eller liknande, véntetiderna under natten skulle innebéra en



b)

d)

3(19)

stor risk for dodsfall. Som exempel kan ndmnas intagne 13-201, Eric Mixco. Natten
mellan fredag den 8 augusti och 16rdag den 9 augusti 2014, ringde han pé vid ett
flertal tillfdllen d& han kénde av sin svara notallergi. Han hade av misstag kommit i
kontakt med nétter strax innan inlasning, nadgot han papekade for personal i samband
med att celldorren skulle 1dsas. Forsta gdngen han ringde pa var 19:30, men personal
kom inte forrdn vid 21:13. Intagne Mixcos allergier ar av sa pass svarartad karaktir
att han har fatt specialtillstind att ha en spruta med adrenalin i sin cell, att
overhuvudtaget fa tillstdnd att inneha en spruta i en fangelsecell visar pé vilken grav
allergi han lider av. Trots detta tog det alltsa vildigt 1&ng tid innan nigon assistans
kunde ges frdn vakterna. Just denna géng var allergichocken inte sa pass allvarlig
som den kunde ha varit, men i det fall intagne Mixco hade hamnat i anafylaktisk
chock hade utgdngen sannolikt varit dodlig eftersom personal tog flera timmar pé sig
att komma till cellen efter att han ringt pa vid ett flertal tillfdllen. Nér vakten slutligen
kom, frdgade Mixco varfor de tagit sddan tid, svaret som erholls var “inte sista
gangen”, med syftning pa att efter sista paringingen sd kom de ganska omgéende,
personal var alltsd vdl medvetna om att ytterligare paringarna hade skett, men
uppenbart valt att ignorera/nedprioritera dessa. Detta dr ett konkret exempel, men
likaratade situationer har hint manga génger. I sammanhanghet kan pépekas att
kommunikationsanordningen som finns i cellerna bara dr en knapp som gor att en
lampa lyser upp pé en skdrm/tavla med dioder, det saknas alltsd mojlighet att verbalt
kommunicera via kommunikationsanordningen. Det gar séledes inte att gora ndgon
beddmning 6ver vem som &r i storst behov av assistans.

Hérutover sa uppfyller inte rengdringen av de nidmnda kissflaskorna kraven pd en
godtagbar hygienisk standard. I kontakt med anhoriga som arbetar pa sjukhus har det
framkommit att deras kissflaskor tvéttas och steriliseras med hjélp av sérskilda medel
och maskiner. Hér vid anstalten Kirseberg sker rengdring pa sa sitt att den intagne
tommer flaskan 1 toalettstolen och dérefter sprutar ett vanligt alldagligt
rengoringsmedel 1 flaskan, blandar med vatten, skakar runt och tdmmer sedan igen.
Flaskorna utsétts ddrmed aldrig for hogre temperaturer som skulle doda bakterier,
inte heller utsitts de for ndgot starkare bakteriedédande rengoéringsmedel. Slutsatsen
ar saledes att kissflaskorna aldrig blir riktigt rena, vilket mérks pa lukten i flaskorna
dven om man skulle lukta strax efter rengodring.

Pé de intagnas toaletter finns inte heller ndgon tillgang till vanliga pappershanddukar.
Istéllet dr vi hdnvisade till att torka oss pa toalettpapper. Anledningen fran anstalten
anges vara att man funnit pappershanddukar nerspolade i toaletten som sedan har
fastnat 1 avloppsroren, men det kan i sammanhanget framhdllas att personal
fortfarande tillats anvinda pappershanddukar i sina toaletter. Rimligen kan man inte
faststilla att just intagna spolat ner pappershanddukar i toaletten. Oavsett s bor det
rent hygieniskt vara s att pappershanddukar eller nigon motsvarighet &r en rittighet
att kunna anvénda i toaletten. Att anvénda toalettpapper som gér sonder nédr man tar i
det med blota hinder, ter sig orimligt. Tjugofyra intagna delar pé ett toalettutrymme
med tre toalettstolar, att hdr inte kunna torka hénderna efter att man tvéttat sig kan
inte vara forenligt med miljolagstiftningen.

Vidare s& ar forhdllandena pé toaletterna pd avdelningarna A2 samt A3 av sadan
undermalig hygienisk standard att de inte uppfyller miljobalkens krav pa den typ av
offentlig verksamhet som bedrivs. Toalettgolven dr exempelvis skrovliga till
karaktéren, vilket innebér att de aldrig blir riktigt rena, den skrovliga cementytan &r
ndmligen en utmirkt grogrund for bakterier. Vi tillats inte anvinda ndgra starkare
rengoringsmedel sdsom exempelvis klorin, en métning av bakteriehalten pé
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exempelvis avdelning A2:s toaletter (ddr undertecknad 4r placerad) bor visa péd en
oacceptabel hygienisk standard.

Stddning av avdelningar och toalett- samt duschutrymmen gors av intagna. Dock ges
inte stddarna ndgon utbildning sdsom reglerna foreskriver. Vid exempelvis anstalten
Tidaholm ges en utbildning till stddarna. Enligt tidigare utredningar gillande just
stddning av anstaltslokaler krévs att intagna ges en utbildning, annars far anstalten ta
in stddare utifran (se exempelvis utredningen gjord av Miljéenheten Sala-Heby, Sala
kommun, utredning i drende med dnr 2011-001419). Den 28 januari 2014 tvingades
undertecknad kvarstanna pé avdelning A2, dér jag var placerad, for att stida allminna
utrymmen, toaletterna och duscharna. Trots mina pépekanden om att jag saknar
adekvat utbildning och i 6vrigt inte fick ndgon konkret instruktion om vad som skulle
goras fran niagon vaktpersonal, sd gavs jag alternativet att antingen stanna och stéda
eller bli rapporterad for arbetsvigran och ddrmed utséttas for disciplindra atgirder.
Jag gavs en vag skriftlig instruktion som i korta drag klargjorde att golv ska
dammsugas och moppas, toalett och dusch ska ocksé stidas, sopor ska tommas —
knappast en adekvat utbildning Det dr viktigt att framhdlla hur anstalten vid flera
tillfillen under liknande omsténdigheter som beskrivits, tvingat intagna att stida. I
det fall stidare saknats pd en avdelning har man satt upp ett schema som foljer
cellernumren dér varje intagen beordrats att stida avdelningen en dag, inklusive
toalett- och duschutrymmen. Ingen har nagonsin fitt ndgon tydlig utbildning eller
instruktion for hur de ska ga tillviga. Manga interner talar inte svenska sa de hade
ianda inte kunnat tillgodogdra sig ndgra anvisningar eftersom anstalten inte har
oversatt dem till deras respektive hemsprék.

Aven personalens tjinstutdvande strider mot den miljoreglering som finns. Nir
kriminalvardare visiterar sd dr de handskbeklddda och dessa handskar anvinds vid
sévil visitation av toalett- och duschutrymmen som bostadsrum och kdksutrymmen
(det handlar inte om engdngshandskar). Jag har personligen sett personal under sin
dagliga visitationsrunda gé frdn bostadsrum, till toalett samt dusch och sedan vidare
till koket och flera bostadsrum utan att byta eller desinfektera sina handskar, ett
tillfille jag sag detta var 2014-05-17 pa avdelning A2. Aven om viss personal tvittar
sina handskar (ndgra fa anvinder engédngshandskar vid visitation av kok, dusch samt
toalett), sé dr det 1dngt ifran alla.

Anstalten anvénder sig vidare av ett larmsystem som ljuder flera gdnger om dagen for
att signalera om att det &r dags att ga till sysselsdttning, en kvart kvar till inl&sning,
med mera. Ett annat hogtalarsystem anvénds vid larmsituationer (pa avdelning A2
hinger den ovanfor vakternas skrivbord). Dessa ljudsignaler, i synnerhet vid
larmsituationer, dr si pass hoga att stdr man i nirheten av hogtalarna dverstiger de
sannolikt 115 dB. Befinner man sig 1 trapphuset nir larmet gdr ringer det 1 Gronen
efterdt. Sett till den réttsliga regleringen sd framgéar det av Folkhédlsomyndighetens
allménna rdd om hoga ljudnivder 2014:15 att maximalt tilldten ljudnivd ar 115 dB,
dérefter anses oldgenhet for ménniskors hélsa foreligga.

Utdver det som har beskrivits ovan sa finns det savdl mogel som asbest i anstalten
Kirsebergs lokaler, bland annat forekommer asbest 1 de trasiga rorférgreningar som
finns 1 taket 1 de olika korridorerna 1 kéllaren via vilka intagna gar till
sysselsittningen. Svartmogel finns i olika vitutrymmen och har ibland bara
kosmetiskt dolts. Forekomsten av elak lukt, forhojda fuktvirden samt mikrobiell
pavixt av flera mogelsorter gor att ménniskor inte bor vistas miljon, i synnerhet inte
dygnet runt vilket ar fallet for fingarna.
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i) Anstalten Kirseberg &r en 100-arig anstalt, med lokaler som inte 4r anpassade till den
nu gillande miljobalkens rittsliga reglering. Intressant i sammanhanget &r att
Kirseberg star infor en omfattande renovering, dock verkar det inte som att de
hygieniska problemen som tagits upp ovan kommer att atgérdas. Det giller da
framfOrallt problematiken realterad till avsaknaden av handfat och/eller toalett i
cellerna. Enligt information som erhéllits via Georg Clausen sd tidnker man inte
installera ens tvéttfat under renoveringen, vilket innebér att problem som ndmnts
ovan avseende tandborstning, toalettbesdk (tvingas bajsa i papperskorgen), med mera
efter inldsning kommer att kvarsta dven efter renovering. Att inte installera i alla fall
handfat torde innebéra att anstaltens lokaler dven efter renoveringen kommer vara sa
pass undermaliga att de stdr 1 strid med miljobalkens reglering.

Kriminalvirden lyder under regleringen 1 Miljobalken, precis som andra myndigheter och
organisationer. Av bestimmelserna 1 kap. 1 § samt 2 kap. 9 nimnda lag, framgar bland annat att
Miljobalken ska tillimpas s& att ménniskors hélsa skyddas mot skador och oldgenheter samt att en
verksamhet eller atgird inte fr bedrivas eller vidtas om den medfor risk for att ett stort antal
manniskor far sina levnadsforhéllanden vésentlighet forsimrade. Att tvingas vara inlast 12 timmar
per dygn utan att kunna tvétta sig — inte ens efter att man har urinerat, att tvingas anvinda en
kissflaska som inte kan rengdras pé ett hygieniskt godtagbart sitt, att inte fa borsta tdnderna, att
tvingas vénta sa ldnge pé att fa bajsa att man tvingas anvidnda papperskorgen samt allt annat som
framhaéllits ovan torde anses vara i strid med nimnda lagrum och utgora fel eller forsummelse som dr
skadestdndsgrundande.

Aven om anstalten Kirseberg inom en relativt snar framtid ska genomga en stor renovering, sa ir det
min uppfattning att de ovan pétalade problemen, var for sig eller tillsammans, innebér att folk har
lidit skador och framledes riskerar skador samt oldgenheter. De hygieniska problemen som finns
samt de brott mot miljobalken som é&r géllande dr av s& pass allvarlig karaktdr och har forekommit
under sa pass manga 4r att skadestdnd bor utdomas till samtliga intagna som har tvingats leva under
dessa forhallanden.

Slutligen vill jag tydliggora att problemen som beskrivits pd avdelning A2 dr desamma &ver hela
anstalten (dven pa hidktesavdelningarna), jag har bara valt avdelningen dér jag varit placerad under en
langre tid som exempel.

2. Skadestind Gregor Linde
Avseende andra yrkandet gillande Gregor Linde, sa var han tidigare placerad vid anstalten
Kirseberg under perioden 2008-07-18—2009-05-04. Under denna tid utvecklade han olika
sjukdomstillstand till f6ljd av de ovan beskrivna hygieniska missforhallandena vid anstalten
Kirseberg (se bifogat utdrag fran sjukjournalen, bilaga 3). Sjukdomen har endast kunnat
uppsta till f6ljd av att anstalten Kirseberg inte uppfyller Miljobalkens krav. For detta bor
Gregor Linde tillerkdnnas skadestédnd i enlighet med andra yrkandet.

3. Skadestindsansprdk Bylent Veckollari
Sett till tredje yrkandet sa fick intagne Bylent Veckollari akut tandvark 2013-12-19 och tog
kontakt med personal vid avdelning A5 dér han for tillfdllet var placerad. Han instruerades att
skriva en hemstéllan om att fa tréffa tandlékaren. Det sades inte finnas nagon chans att
komma till tandlikare innan julhelgen, nagot Veckollari protesterade emot och tydligt
klargjorde att situationen var akut. Trots att han bad om det kontaktades aldrig vakthavande
befdl for att utreda om tandvérken var sé pass akut att det skulle innebéra en sjuktransport till
jourtandldkare. Efter nagra dagar kom en tjdnsteman och sa att den tidigare hemstéllan inte
gillde, utan att en specifik blankett méste anvéndas annars skulle nagot besdk hos
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tandlidkaren inte bli aktuellt. Veckollari tvingades alltsd borja om pa ruta ett. Tandvérken
hade nu avsevirt forvirrats. P4 morgonen 2013-12-27 ville Veckollari sjukanmila sig, vilket
han meddelade kriminalvérdare Charlotta Karlsson, hennes kommentar var: ”Jag tycker inte
att du &dr sjuk om du har tandvérk. Jag tycker att om man &r vuxen sé tar man en tablett och
gor ett forsok.” Just dessa kommentarer horde undertecknad personligen. I den efterfoljande
diskussionen framgick dessutom att om Veckollari inte gick till anvisad sysselsdttning, skulle
han rapporteras for arbetsvédgran och riskerade da att {4 sin villkorliga frigivning senarelagd.
Det handlar alltsé inte om ett ifrdgaséttande av om Veckollari hade tandvirk, utan detta var
faststillt, utan den enskilda virdaren i detta fall gjorde en hdgst subjektiv beddmning av att
den intagne trots sin vérk skulle gé till anvisad sysselsittning.

Négra dagar senare, 2013-12-30, hade tandvérken orsakat mycket smérta under natten och till
foljd hirav vaknade Veckollari omkring 07:20, detta var fem minuter efter att den officiella
sjukanmaélningstiden gatt ut. Till f6ljd hiarav vigrade Charlotta Karlsson honom &dnnu en gang
att sjukanméla sig. Hon ifragasatte alltsd inte att han hade svér tandvirk, detta var faststéllt
sedan tidigare, men hon ansdg inte att det fanns nagon situation da en intagen fick
sjukanmaéla sig efter den officiella sjukskrivningstiden slut. Veckollari tvingades, trots svéra
tandsmértor och en sdmnlos natt, att gé till anvisad sysselsdttning under hot om arbetsvégran
och senareldggning av sin villkorliga frigivning.

Vidare s& tog det oproportionerligt lang tid for Veckollari att f& komma till tandlékaren.
Forsta géngen skrev han sin begdran om att f& komma till tandlikaren pd en vanlig
hemstéllanblankett, men denna aterfick han ndgon dag senare med information om att
anstalten védgrade behandla hans begiran att f& triffa tandlikaren om inte korrekt blankett
anvindes. Han fick d4 en annan blankett och fyllde i denna. Men trots att det var
akuttandvirk han hade, tog det dnda till den 14 januari 2014 innan han fick triffa
tandldkaren.

Bylent Veckollari har genom den ovan beskrivna utsatts for sddan behandling att han bor ha
ritt till skadestdnd enligt regleringen 1 skadestdndslagen. Handlandet fran anstalten sida och
specifik kriminalvdrdare Charlotta Karlsson bor anses utgora fel eller forsummelse och
dédrmed utgora grund for skadestind.

Skadestandsansprdak Haidar Lefta

Haidar Lefta ankom till anstalten 2013-11-20 och lastes vid ankomsten in i en sé& kallade
transportbox (en mindre cell som anvinds for tillfdllig placering). Denna
avskildhetsplacering varade i ett par timmar, vilket dr ldngre &n vanligt. Detta till f6ljd av att
Lefta glomdes bort av personal. Dessa transportboxar dr vildigt sma till karaktdren och bestér
endast av en tribrits som &r faststatt i viggen. Det finns alltsa ingen TV, radio eller liknande
déri. Att Lefta glomdes inlast borde anses oacceptabelt och ligga till grund for ett skaligt
skadestdnd. Dessutom skrevs inget avskildhetsbeslut i drendet, vilket bor anses utgdra ett
brott mot den réttsliga regleringen gillande att alla avskildheter som inte sker under
dygnsvilan maste dokumenteras och beslut maste fattas kring dem.

Skadestandsansprdk Ricard A R Nilsson

Undertecknad tvingades 2013-01-28 att kvarstanna pd avdelningen for att stida allminna
utrymmen, toaletterna och duscharna. Detta trots att jag vanligtvis har heltidsstudier som
anvisad sysselséttning. Anledningen var att det pd avdelningen for tillféllet inte fanns nagon
stddare och da beordrades varje intagen att enligt ett 16pande schema ansvara och stdda en
viss dag var. Till f6ljd av att jag tvingades stdda si hann jag inte med mina studier och var
under kvillen, alltsd efter vanlig arbetstid tvungen att genomfora de studier jag normalt
skulle gjort under sysselséttningstiden. For de tvd timmar som jag utforde anvisad
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sysselsittning efter sysselséttningstiden bor jag erhélla 6vertidsersittning i enlighet med den
rittsliga regleringen avseende Overtid 1 anstalt.

Dessutom bor jag tillerkdnnas ersdttning for att jag inte gavs adekvat utbildning eller
instruktion for hur jag skulle gd tillvdga vid stidning av de aktuella lokalerna. Enligt tidigare
utredningar géllande just stidning av anstaltslokaler krdvs att intagna ges en utbildning,
annars maste anstalten ta in stddare utifran (se exempelvis utredningen gjord av Miljoenheten
Sala-Heby, Sala kommun, utredning i drende med dnr 2011-001419). Den aktuella dagen
papekade jag min avsaknad av adekvat stidutbildning samt tydliga instruktioner om vad jag
skulle gora, trots detta sid gavs jag alternativet att antingen stanna och stdda eller bli
rapporterad for arbetsvigran och dirmed utséttas for disciplindra atgérder. Jag gavs en vag
skriftlig instruktion som i korta drag klargjorde att golv ska dammsugas och moppas, toalett
och dusch ska ocksd stddas, sopor ska tommas — knappast en tillrickligt omfattande
stddutbildning. Allt ssmmantaget bor jag ersittas for att ha tvingats utfora ett arbete som inte
var ldmpat for mig. Dessutom bor anstalten kritiseras for att ha tvingat mig samt andra
intagna att genomfGra uppgifter som vi inte var utbildade for.

Den rittsliga regleringen gdllande skadestind

Enligt 3 kap 2 § skadestandslagen (SkL) ska staten ersétta personskada, sakskada och ren
formogenhetsskada som vallas genom fel eller forsummelse vid myndighetsutdvning i sadan
verksamhet som staten svarar for.

I3 kap 2 § 2 p SKL framgér att skadestdnd dven kan utga for ideell skada 1 det fall ndgon
genom fel eller forsummelse har kriankts vid myndighetsutovning.

Samtliga punkter som framhéllits ovan bor anses falla inom skadestdndslagens reglering och
utgora grund for erséttning i enlighet med de yrkanden som har framstillts.

Ovriga punkter som faller under JK:s tillsynsansvar

Nedan punkter bor innefattas under JK:s tillsynsansvar, de visar pa ett systematiskt fel dér atgérder
vid Kirseberg vidtas ibland utan stdd i1 lag och ibland i rent bestraffningssyfte. Vidare finns dir
rutiner som é&r rittsligt tveksamma. Ofta hénvisas till lokala foreskrifter som i flera fall stir i strid
med Ovrig géillande rétt. Dessutom finns annat som méste utredas. Nedan &r ett urval av de manga
forbud som finns instiftade utan stdd i lag och bor anses visa pa ett tydligt monster.

6. Koket samt dess personal och rutiner
a) Intagne 13-201 Eric Mixco, har som tidigare framhaéllits en allvarlig ndtallergi som
kan innebdra fara for hans liv. Trots detta har koket varit oaktsamma och vid ett
flertal tillfdllen utsatt Mixco for livsfara till f61jd av kdkspersonal sdnt honom mat
med ndtter i utan att forvarna. Senast det hinde var tisdagen den 18 november 2014.
Pastan som serverades hade kryddats med pesto gjord pa hasselnétter, vilket ledde till
besvir for Mixco.

b) Intagne 12-127 Trajkovski, dr dggallergiker men trots detta har han vid ett flertal
tillfdllen serverats mat med dgg i. Néstan dagligen var personal fran avdelning A2 dir
han var placerad under tiden pé Kirseberg, tvungen att ringa till kdket for att kolla om
det fanns dgg 1 maten. Vid ett stort antal tillfdllen inneholl en viss matrétt dgg, négot
de inte hade berittat. Det ter sig besynnerligt att kokspersonal inte kan hélla reda pa
att en intagen har svér allergi, speciellt eftersom han varit ldnge pa anstalten. Det bor
sdrskild papekas att intagne Trajkovski vid ett tillfille var tvungen att koras till
sjukhus till f6ljd av att han &t en rétt med 4gg i som koket skickat upp.
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c) Koket ansvar for inkép av mat till intagna, de skoter dven inkdp av kaffe till
personalen. Undertecknad dr journalist och forfattare och har i denna egenskap
erhéllit kdllskyddad information fran en kriminalvardare med insyn i ink&psrutinerna
att kriminalvardarnas kaffe av mérket Zoégas kops frdn samma budget som de
intagnas kaffe av mirket Lofbergs lila. I det fall uppgifterna stdmmer sd ar det
markligt att intagnas budget anvénds till kaffeinkop till personal. Dessutom &dr det
underligt att intagna far ett simre och annorlunda kaffeméarke &dn personalen. Kutym
vid samtliga andra anstalter dir jag har suttit (Kumla, Hall och Tidaholm) &ar att
kaffeinkopen till fangar och kriminalvardare samordnas for att fa ett béttre pris, det
forekommer aldrig att internerna far ett billigare och sdmre kaffe.

7. Thomas Lindgren, destruktion av brev till intagna

Kriminalvirdare Thomas Lindgren har arbetat i Kirsebergsanstalten sa kallade kontrollgrupp
under flera ar. En av hans uppgifter dr att granska intagnas postforsidndelser. Vid minst ett
tillfdlle har han forstort ett brev till en intagen genom att stoppa det i en dokumentforstorare.
Detta anméldes och utreddes internt av Kriminalvarden, men drendet lades ner utan nagra
disciplindra dtgdrder. Rimligen bor fallet ha gatt vidare till dtal {or tjanstefel alternativt grovt
tjénstefel eller i vart fall hamnat hos personalansvarsndmnden. Istéllet fick kriminalvardare
Lindgren en erinran dér det tydligt framgdr att han inte har fatt ndgon disciplinér atgérd. Den
intagne som drabbats har @n idag inte meddelats om vad han utsatts for. Han har sdledes inte
haft mojlighet att géra en polisanmélan eller begéra ersdttning. Undertecknad har fétt reda pé
namnet pd den intagne men vill av hinsyn till honom inte skriva ut det i denna anmaélan.
Preskriptionstiden for tjénstefel eller grovt tjdnstefel har &nnu inte gétt ut, darfér ombeds JK
se till s& att dtal vicks mot den ansvarige kriminalvirdaren samt att den drabbade intagne
informeras och d& dven ges mojlighet till upprittelse i en domstol. Utredningen samt
tillhorande beslut bifogas, se bilaga 4.

Dessutom bor ansvarig kriminalvardsinspektor, kriminalvirdschef samt regionschef agerande
i detta drende granskas nirmare. De stéllde sig bakom att kriminalvardare Lindgren inte
skulle stdllas till svars, trots att &rendet rimligen bor ha lett till atal eller
personalansvarsndmnden.

8. Kontrollgruppen
Anstaltens kontrollgrupp har pa flera sitt inte skott sitt arbete pa ett korrekt sett och dessutom
skyddat varandra och fatt skydd fran chefer hogre upp i hierarkin pé ett sitt som grénsar till
korruption. Nedan f6ljer tydliga exempel pa detta som bor utredas ndrmare av JK.

a) Ett inkommande brev adresserat till intagne 13-201 Eric Mixco, stoppades av
kontrollgruppen. Forsidndelsen kom frdn mamman till hans barn, JA, som hade sédnt
en TV-tidning samt ett brev till honom. Anledningen till att det stoppades var att JA
anvént ett kuvert frén sin arbetsplats pa Telenor och da strukit 6ver Telenors logotyp
samt adress for att ddrefter skriva dit sin hemadress som avsidndare. Kontrollgruppen
tyckte av ndgon anledning att detta var suspekt och é&tersédnde hela kuvertet samt
innehéllet till Telenor, de ringde dven till Telenor och diskuterade Mixco. Cheferna
péd Telenor hade av kontrollgruppen fétt uppfattningen att det handlat om manga
kuvert och ett eventuellt bedrdgeriforsok. JA kallades dirfor in till forhor av sina
chefer, dir framkom bland annat att kontrollgruppen brutit mot sekretessen och
avslgjat att JA ar mor till Mixcos barn samt att han sitter 1 fangelse. Efter att hela
drendet utretts var det Telenors uppfattning att inget fel begétts. Brevet och dess
innehdll sdndes d& dn en gang till Mixco pd Kirsebergsanstalten. Skadan var dock
redan skedd. JA madde efter detta mycket daligt och sjukskrev sig. Att
kontrollgruppen eller annan fran anstalten avsldjat hennes forhéllande {or
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arbetsgivaren samt i Ovrigt brutit mot sekretessen har séledes fatt l&nggéende
konsekvenser. Ingen har stillts till svars for detta, darfor ar det viktigt att drendet
utreds av JK.

Att kontrollgruppen dessutom sént ett brev samt innehéll adresserat till Mixco till en
annan part utan Mixcos tillatelse dr ett brott for vilket ansvarig bor stéllas till svars.

For kéinnedom sé finns breven samt annat material frin denna incident sparat och kan
uppvisas for JK eller annan berord vid behov.

Det finns ett stort posthanteringsproblem pé anstalten Kirseberg. Alltfor ofta
forsvinner brev. I ett fall med intagne Hansson forsvann ett flertal bankbrev trots att
banken, efter en egen internutredning, kunde intyga att de sénts. Det &r knappast sa
att posten tappat bort ett flertal brev, kvarstaende alternativet blir att ndgot hénder vid
anstalten. Att det har varit stora problem med intagne Hanssons brev kan intygas av
hans ddvarande kontaktman Elin Olsson. Ansvariga for brevgranskningen ér de fyra
som arbetar i kontrollgruppen och det verkar som om det ar dir brev férsvinner.

Aven andra intagna har haft problem. I november 2014 férsvann avier som sénts mig
for uthdmtade av paket. Detsamma har hint intagne 12-127 Trajkovski. Bagge dessa
sistndmnda fall har kriminalvardsinspektor Elisabeth Thulin informerats om.

Efter att intagna medgetts innehav av en viss tillhorighet s fattas ett skriftligt
bifallsbeslut. Detta beslut méste den intagne ha uppsatt pa sin anslagstavla i cellen
annars tillats inte innehavet. Om det vid en visitation uppdagas att ett beslut inte sitter
uppe, visiteras den aktuella tillhorigheten ut och ldggs till den intagnes effekter i
forrddet. Detta innebdr 1 praktiken att ett bifallsbeslut hdvs i det fall inte beslutet som
séddant finns uppsatt pa anslagstavlan. Att villkora ett innehav med att beslutet ska
sitta synligt pd anslagstavlan torde anses orimligt och inte forenligt med géllande
lagstiftning.

Ett konkret exempel pd hur det kan bli fel hinde undertecknad. Efter en visitation av
min cell 2014-01-09 som utforts av Thomas Lindgren och Andreas Olofsson frén
anstaltens kontrollgrupp, fann jag ett papper i min cell dir det bland annat framgick:

Information visitation/omhandertagande i bostadsrum

Foljande anmarkningar ar gjorda

Saknas beslut uppsatt pa anslagstavilan uppsatt pa anslagstavlian pa
innehav i bostadsrum
Finns det inga beslut uppsatta kommer berort innehav att omhandertas och
flyttas ner till Ert forrad.

Bokstall
Mattband

I ovan fall hade jag inte ens fatt nagra beslut och kunde dérfor inte sitta upp dem, det
stidlldes sédledes krav pé& mig som omdjligen kunde uppfyllas. Men detta
kontrollerades aldrig av dem som skott visitationen. De gav istéllet ordern till en
vardare pa avdelningen att mitt bokstill och méttband skulle ner till férradet. Det var
inte forrdn kriminalvardsinspektdr Widman kontaktades som det 19ste sig.
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I detta fall valde de tva tjdnstemdnnen frdn kontrollgruppen att inte kontrollera
omstidndigheterna nirmare. P4 samma sétt dr det i andra drenden, om beslut inte finns
uppsatt visiteras tillhdrigheterna ut, ingen kontroll gors av om det finns ett beslut eller
inte. Och dven om det finns ett beslut sa ldggs tillhorigheterna till forradet om inte
beslutet finns uppsatt pa anslagstavlan.

Det bor utredas om det beskrivna aterkallelseforbehallet dr lagligt, om ett beslut ens
kan anses upphdvt enbart med hénvisning till att det inte finns uppsatt pa
anslagstavlan samt om visitationen av undertecknads bostadsrum samt héndelserna
dérefter varit korrekta.

Ovan ir ett tydligt exempel pa den godtycklighet som forekommer pa anstalten
Kirseberg.

Kontrollgruppen visar pd en arrogans och anser sig ha ritt att fatta beslut utan direkt
delegation. Detta visar sig pa olika sitt. Ett konkret exempel &r nér innehavslistorna
for anstalten skulle dndras. Tidigare gillde att intagna endast fick ha ett begridnsat
antal telefonkort i sina celler, efter att undertecknad pavisat att ett sédant forbud stred
mot den rittsliga regleringen sd beslutade anstaltsledningen att ta bort
innehavsbegransningen. Instruktioner gavs da till kontrollgruppen att genomfora
denna dndring och dérefter skicka ut nya, uppdaterade innehavslistor. Detta var for
over ett halvdr sedan. Trots patryckningar fran anstaltens ledning s& har
kontrollgruppen i skrivande stund @nnu inte gjort dndringen. Att sd har skett kan
intygas av kriminalvardsinspektorerna Rebecca Ohlsson samt Elisabeth Thulin.

Detta dr bara ett exempel pa hur kontrollgruppen utdvar makt utan att ha nagon
delegation. Deras sitt att arbeta och agera dr under allt kritik och maste granskas
narmare.

Undertecknad har i1 rollen som &dr journalist och fOrfattare erhéllit kéllskyddad
information om att det pa Kirsebergsanstalten finns en kultur av pennalism och
mobbning fran kontrollgruppen mot savil intagna som kriminalvardskollegor samt att
de har utdvat ett inflytande Gver verksamheten som é&r att anses som menligt. De
skoter bland annat en storre visitationer och ger rdd samt rekommendationer i
sikerhetsfrdgor, men deras mandat innefattar ingen beslutanderétt, &nda har de en
stor inverkan och fattar inofficiella beslut utan att ha nidgon beslutsdelegation. Det
finns en allmént pennalistisk instdllning mot de intagna frén anstaltens sida, vilket
manga av punkterna i denna anmaélan visar. Det finns krafter inom anstalten som vill
behalla det gamla disciplintinkandet trots att mycket i dagsldget inte har stod i lag.
Manga av de forbud och tillsynes lagstridiga regler kommer frin inflytandet fran
anstaltens kontrollgrupp. De fyra kriminalvardare som sitter déri utgér en
grundldggande maktbas pa anstalten med orimligt mycket inflytande. Manga av
direktiven kommer frén anstaltens kontrollgrupp, de ger instruktioner muntligen men
sétter inte sina namn pa nédgra beslut. Detta medfor att det vid problem inte 4r dem
som anklagas for felaktigheter, utan den tjansteman som vidtagit atgiarden.

Detta dr allvarliga anklagelser, men med beaktande av den konkreta bevisning som
framlagts 1 punkterna ovan samt i denna anméilan 1 Ovrigt, bor det anses finnas
tillrdcklig grund for att ndrmare utreda kontrollgruppens roll och agerande. Om
mojlighet finns for JK att hemlighdlla identiteten s& har jag kontakt med
kriminalvardare som é&r villiga att mer konkret berdtta om olika hédndelser. Av
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naturliga skél vill aktuella vardare inte riskera att utsdttas for repressalier pa jobbet
och darfor bor eventuell medverkan i denna anmélan ske pa ett sétt dir JK vet vem
personerna dr men sa att Kriminalvarden inte far reda pa det.

9. T.f klienthandldiggare Mirja Hoffbauer
Undertecknad har dven uppmérksammat att en t.f. klienthandliggare vid namn Mirja
Hoffbauer agerar och fattar beslut pd ett sédtt som inte har forankring i den réttsliga
regleringen. Nedan foljer ndgra exempel:

a)

b)

d)

Hon végrar att behandla ansokningar om permissioner samt andra drenden om de inte
skrivs pd en sérskilt angiven blankett. Ett exempel 4r ndr den vanliga blanketten for
ansOkan om permission var slut. Intagne Khalifa skrev d4 en ansdkan (daterad 2014-
02-16) pa en vanlig hemstéllanblankett att han ville g& ut pd permission, nér han ville
gd ut, vad han ville gora, med mera. Hoffbauer védgrade att behandla ansoékan,
hemstéllan dtersidndes till Khalifa med en post-it-lapp dér det helt enkelt stod “Fel
ansOkan” och sd Hoffbauers namnteckning. Savél ansdkan om permission som post-
it-lappen finns sparad och kan uppvisas vid behov. En intagen kan inte tvingas att
anvinda en viss blankett for att fa sitt drende handlagt. Den rittsliga regleringen &r
tydlig med detta, nagot dven Justiticombudsmannen (JO) har faststillt. I beslut
daterat 2010-02-15, dnr 196-2009 skriver JO bland annat: ”Att en framstéllning inte
skett pé ett korrekt sétt utgér normalt inte skél att avsla den. Onddig formalism ar
ocksa typiskt sett ett sddant beteende fran en tjdnstemans sida som ska undvikas. I
denna del konstaterar jag att anstalten i atminstone ett fall har underlitit att préva en
ansOkan pd den grunden att den inte framstéllts pa rétt blankett. Anstalten fortjédnar
kritik for detta.” Att Mirja Hoffbauer dessutom anvént en post-it kan inte anses
forenligt med géllande lagstiftning sett till handldggningsprocedurer samt hur man
formellt nedtecknar beslut.

Intagna bekostar sé 1dngt det &r mojligt den egna tandvarden. Nér den intagne inte har
ekonomiska medel ska Kriminalvdrden bidra till sddan tandvérd som anses
nodvindig. Mirja Hoffbauer har i flera fall gjort en subjektiv bedomning om att
intagna utan ekonomiska medel ska vénta pa att fa tandvéard till dess att pengar finns
pa kontot, vissa har fétt vinta i flera manader. Hon har da bara meddelat tandlékaren
att inte kalla den aktuelle intagne och direfter latit ansokan ligga till dess att
tillrackligt med pengar finns sparade. Att sd har skett kan intygas av bland andra
anstaltens tandlikare.

Mirja Hoffbauer har dven vid ett flertal tillfillen avslagit intagnas permissioner med
hénvisning till bland annat personligt tyckande utan ndgon konkret motivering. Alla
beslut méste vara tydligt forankrade i lagar och forordningar samt vara sakligt
motiverade, en enskild tjdnstemans personliga tyckande fér aldrig inverka péa
beslutsfattandet.

En intagen med nummer 14-94 delgavs i borjan av juli 2014 ett placeringsunderlag
som sammanstillts av Mirja Hoffbauer efter att internen tidigare ldmnat in en
forflyttningsansdkan. Den forste september hade den intagne &dnnu inte ftt nigot
beslut frén placeringsgruppen i Stockholm och frdgade varfor han dnnu inte fatt svar.
Information som dé erhdlls var att placeringsunderlaget samt ansdkan inte gétt ivig
till placeringsgruppen i1 Stockholm. Detta dr ytterligare ett exempel pd hur t.f.
klienthandldggare Mirja Hoffbauer tagit for lang tid pa sig i sin handlidggning och
inte skott sitt arbete enligt géllande regler.
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En annan intern vid namn Fondén, med intagningsnummer 14-139, har bland annat
nekats permissioner med hénvisning till att han har en hog risk for aterfall. Men i den
dokumentation som finns och de bedomningar som har gjorts av Kriminalvarden har
risken faststéllts till medel. Mirja Hoffbauer har sdvil muntligen som skriftligen till
bland andra rittsliga instanser, hivdat att risken r hog trots att sé inte har varit fallet,
vilket 1 sin tur har inneburit negativa konsekvenser for den intagne. Hon har sdledes
medvetet framstéllt en mer oférdelaktig bild av den intagnes risk for aterfall &n vad
som fanns faststéllt i aktuell dokumentation.

Ovan &r bara nigra fa exempel pa felaktigheter, en revision av samtliga drenden dédr Mirja
Hoffbauer varit involverad de senaste dren bor foretas 1 syfte att utrona omfattning pd hennes
overtrddelser. Flera av de beslut jag personligen har fatt ldsa visar pd en uppenbar
oldmplighet att inneha jobbet som klienthandldggare. Det bor 1 sammahanget framhéllas att
jag personligen aldrig har drabbats, denna anmélan &r séledes enbart baserad pa att jag har
last beslut som hon har skrivit samt observerat olika fall av hennes myndighetsutévande.
Upplysningsvis sa har undertecknad sjilv flera examina inom det juridiska &mnesomrédet,
innefattande bland annat specialkunskaper samt erfarenhet inom forvaltningsritten. Det
handlar séledes inte om att en lekmannabeddmning som har gjorts, utan mina granskningar
har skett pa ett mer professionellt plan.

10. Ovrigt (yrkanden 10-11)

a)

b)

d)

Generellt forbud mot att roka mer &n tva cigaretter per promenad. Det &r tveksamt om
en anstalt har rétt att reglera antalet cigaretter en intagen far roka under den period
som rokning d&r tilliten. Det bor hursomhelst vara tveksamt att en subjektiv
beddmning pd max tva cigaretter per promenad &r proportionerligt, varfor inte tre
eller fyra cigaretter? Alla generella forbud kriver direkt stod i lag (jfr RA 2010 ref 9).

Generellt forbud mot att bdra mossa inomhus. Brott mot detta kan leda till rapport,
beslut om varning och i forldngningen en senareliggning av den villkorliga
frigivningen. I sammanhanget bor beaktas att lokalerna pd anstalten dr daligt
isolerade och frdn maéanga fonster drar det. Under vintern innebédr det en okad
forkylningsrisk om man inte fr bdra mdssa inomhus. Alla generella forbud kraver
direkt stdd i lag (jfr RA 2010 ref 9).

Generellt forbud mot att f telefontillstdnd till foretagsnummer. Aven om det varit ett
foretagsnummer sd finns ingen réttslig reglering som medger att Kriminalvérden pé
generell basis forbjuder telefontillstdnd enbart med hinvisning till att det &r ett
foretagsnummer. Av vad som kan utldsas av nu Overklagat beslut s& medger
Kriminalvirden aldrig telefontillstand till foretagsnummer, nigot som torde anses
utgdra ett generellt forbud. Alla generella forbud kriver direkt stod i lag (jfr RA 2010
ref 9). Kriminalvarden &r skyldig att gora en individuell bedomning dven 1 de fall det
giller ett foretagsnummer.

Generellt forbud mot innehav av fackliga medlemskort, exempelvis medlemskort 1
Journalistforbundet. Vidare nekas innehav av ID-kort pa generell basis trots att det
saknas direkt stod i lag for ett sddant forbud (jfr RA 2010 ref 9).

Generellt forbud mot att géra armhidvningar eller ndgon annan typ av trdning pa
avdelningen. Om en intagen trédnar riskerar denne att rapporteras och déarefter
eventuellt f4 sin villkorliga frigivning senarelagd. Alla typer av generella forbud
kraver stod i lag, speciellt sddana dér internerna riskerar att fa sin villkorliga
frigivning senarelagd (jfr RA 2010 ref 9).
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Anstalten Kirseberg har infort ett generellt forbud mot innehav av spelkvitton, lotter
med mera. Om en anhorig exempelvis skickar in tvé trisslotter sa nekas innehav, dven
detta forbud #r lagstridigt (jfr RA 2010 ref 9). Anstalten menar att program mot
spelmissbruk bedrivs och att det dirfér &r motiverat med ett forbud, men det bor
rimligen inte vara tillrickligt skél att neka innehav for dem som inte lider av
spelmissbruk. Vid andra anstalter dr det inget problem att inneha exempelvis
trisslotter. En individuell bedémning maste ske.

Ankomstsamtal medges inte alltid, det vill siga samtal som en intagen har ritt till
enligt 3 § fingelseforordningen for att meddela en néra anhdriga om att man kommit
till en ny anstalt. Vid ett flertal tillfdllen har undertecknad personligen bevittnat hur
personal vid Kirseberg vigrat intagna ankomstsamtal. Detta skedde vid samtliga
génger under de veckor jag satt pd avdelning AS. En stor del av problemet ar att viss
personal ger avslag pd grund av teknikaliteter. Hir pd Kirseberg kallar man det
samtal som en intagen har med sin kontaktman for ankomstsamtal. Skriver sdledes en
intern en hemstéllan om att han vill ringa ett ankomstsamtal si far han avslag
eftersom han anvént fel begrepp, detta trots att ansvarig personal &r vl medveten om
vad som &syftas. Detta hinde mig. Jag kom till avdelning A5 och la en anhéllan om
att fa ringa ett ankomstsamtal och nekades detta. Forst nir jag skrev en hemstéillan
och hénvisade till fingelseforordningens reglering forklarades det for mig att om jag
inte skriver begreppet “anhorigsamtal” si kan jag inte ringa. Denna typ av
“disciplinering” sysslar manga tjdnstemdn med pd Kirseberg, vilket torde anses helt
oacceptabelt.

Det har dven forekommit att intagna har nekats ringa ankomst-/anhdrigsamtal om de
inte motiverat varfor de ska fa ringa. Detta trots att det dr en réttighet enligt 3 §
fangelseforordningen.

Intagna har 1 vissa fall tvingats betala veckosamtal till sina barn sjdlva trots att
gillande foreskrifter faststiller att den typen av anstalten dr nigot som anstalten bor
sté for.

Intagne Ramadan fick i slutet av juni 2014 ett brev frdn forvaltningsritten som hade
Oppnats i strid med géllande ritt, dessutom hade man lést innehallet. Kriminalvirdare
Linda Nielsen kan intyga att brevet var Oppnat nir Ramadan skulle delges dess
innehall, detta trots att brevet var tydligt markerat med forvaltningsritten som
avsidndare och adressaten var tydligt angiven som Rocco Ramadan. Den som 6ppnat
kuvertet begick séledes ett fel. Detta &r inte forsta gangen som det hinder pé anstalten
Kirseberg. Ramadan nekades dessutom inneha originalet av beslutet som sénts till
honom direkt fran forvaltningsrétten. Detta torde i sig anses besynnerligt — speciellt
eftersom granskningen av brevets innehédll varit 1 strid med géllande rétt. Av detta
foljer att alla granskningar, sekretessprovningar eller liknanden som gors, sker som
en direkt f6ljd av att brevet Oppnats otillborligt.

Av den post-it-lapp som satt pa det oppnade kuvertet framgér foljande (vilket kan
intygas av vardare Linda Nielsen): ”Delgivningskvitto skall skrivas pa. Ok att f& in
Over natten for att l4sa igenom. Sedan tillbaka kansliet. / Lina”.

Vérdare/tf kanslist Lina Gullstrand har ingen befogenhet att varken Oppna brevet
ifrdga eller besluta om att det ska ldsas dver natten och sedan séndas 4ter till kansliet
(i sammanhanget far det rimligen anses vara faststillt att det &r hon som har 6ppnat
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det). Genom sitt agerande har Lina Gullstrand inte bara 6ppnat myndighetspost, utan
dven forsvarat Ramadans mojlighet att Overklaga beslutet. Om han bara far se
beslutet dver natten och sedan inte far tillgang till det mer, s& omdjliggdrs hans rétt
att overklaga beslutet.

Nér delgivningar sker s& fir den intagne inte en kopia direkt, utan tidigast nista dag
erhdlles en kopia. Sker delgivningen pé en fredag fés inte en kopia forrdn tidigast pa
efterféljande mandag. Detta strider mot vad JO tidigare faststéllt i ett flertal drenden
géllande hur delgivningar ska gé till samt syftet med delgivningslagen. I praktiken
innebér det att intagna mister en del av sin lagstadgade 6verklagningstid.

I ett stort antal fall har anstalten anvént och fortsitter i skrivande stund att anvénda
intagna som tolkar nér beslut ska delges och forklaras for andra interner. Detta far
inte forekomma. Det &dr en rittssidkerhetsfriga, om det tolkas fel, vem ska den
drabbade fingen halla ansvarig? Néstan dagligen ser jag hur vakter ber fingar agera
tolk, ibland 1 ytterst viktiga frdgor. Exempelvis forekommer att en
misskotsamhetsrapport kan leda till en skriftlig varning som 1 sin tur kan leda till en
senareldggning av den villkorliga frigivningen. Denna typ av drenden bor Oversittas
av an auktoriserad tolk. Problemet verkar dock vara att det dr for dyrt att anlita tolk i
for stor omfattning, istéllet ar det béttre att fingar jobbar som tolkar gratis.

Intagne 13-201 Eric Mixco anklagades for befattning med narkotika, 2013-10-09 och
tilldelades en varning. Han 6verklagade sedermera beslutet och vann. I beslut fattat
2013-12-03 beslutade Kriminalvarden, Region Syd att upphdva anstalten Kirsebergs
beslut. Dock tog det énda till 2014-02-14 innan Mixco delgavs regionens beslut.
Under de tvd ménader han levde i ovisshet lyfte personal flera gdnger fram att hans
misskdtsamhet skulle paverka verkstilligheten negativt, det gick s& langt att Mirja
Hoftbauer gav honom ytterligare kvaltid géllande hans permissioner pad grund av
detta. Tiden det tog fran beslut till delgivning &r oproportionerligt ldng.

Oproportionerligt ldnga handldggningstider for ansékan om telefon- och
besokstillstdnd, enligt forfragan till personal bor man rédkna minst tre veckor innan
beslut fattas.

Oproportionerligt langa handldggningstider for intagna att fa tillgéng till forrddet. I
ett fall skulle intagne 12-127 komma till forradet {for att gd igenom sina saker. Han la
anhallan den 2014-02-10, men fick inte komma till férradet forrdn 2014-06-25. 1 ett
annat fall ldmnade intagne Iraktan in om att f& upp sin eltandborste 2014-02-03, det
tog flera méanader innan den kom upp fran forradet. Detta ar bara ett par exempel,
men likartade 1dnga handldggningstider for allt som har med forradet att gora ér inte
ovanligt.

Efter att intagna har skrivit en hemstéllan om att f& upp saker fran forradet tar det
alltsd orimligt 1dng tid innan tillhdrigheterna vl ldmnas ut, det har forekommit att det
tagit ménader. Det skylls pé allt fran personalbrist till att hunden maéste sniffa pé alla
skor och all elektronik som ska foras in i anstalten for att eftersdka narkotika. Detta
sistndmnda skél anvinds inte vid ndgon annan anstalt. Om det exempelvis giller ett
par privata triningsskor som tidigare varit godkinda pa en anstalt med hogre
sikerhet, sa insisterar dnda Kirseberg pé att den ska sniffas av en hund, det ricker
alltsa inte med att den kors genom rontgen. Oavsett bor allt 6ver tvé veckors véntetid
pa att fa upp ett godként innehav frin forradet, anses oskaéligt.
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Oproportionerligt langa handlédggningstider da det géller att verkstilla beslut fran
forvaltningsratten. Néir en intagen vinner ett 6verklagande tar det ofta lang tid innan
anstalten Kirseberg foljer domslutet, detta trots att det vinner laga kraft direkt. I ett
fall 6verklagade undertecknad att ett beslut dér anstalten Kirseberg valt att maskera
en offentlig handling. Kammarritten 1 Jonkoping 2014-10-27, mél nr 2371-14,
beslutade att jag hade ritt till en omaskerad kopia. Det tog en ménad innan jag fick
dokument omaskerat.

I ett annat drende beslutade Forvaltningsriatten i Malmoé 2014-09-17, mal nr 1287-14,
att jag skulle medges innehav av kortlek. Forst 2014-11-13, dnr 13/8505, fattades ett
innehavsbeslut av anstalten Kirseberg i kortleksfragan. Dérefter drojde det till 2014-
11-17 innan jag fick kortleken i min hand. Det tog sdledes tvd manader frin det att
rattens beslut vann laga kraft till dess att beslutet verkstélldes.

Kriminalvirdsinspektor Magnus Widman hade granskat ett av undertecknads
utgdende brev. Jag stillde ett antal fragor kring detta. Efter att ha erhéllit ett initialt
svar ddr inte alla mina frdgor hade besvarats, sd stillde jag ytterligare frdgor. Som
svar pa dessa sista frigestéllningar erhdll jag ett avslagsbeslut om att han inte ténkte
besvara négra fler fragor (se beslut fattat 2014-11-20, dnr 14/8338). Nu vet jag att JK
inte provar enskilda &renden, men jag Onskar en utredning Over en tjdnstemans
skyldighet att besvara fragor frdn en intagen i ett drende dir han &r part. Finns det
verkligen lagstod for att fatta ett beslut som gar ut pa att man végrar besvara frdgor?

Som det pétalats ovan sd finns det ingen regelrdtt kommunikationsanldggning i
cellerna péd Kirseberg, utan endast en signalanordning. Det gar alltsd inte att fora
ndgon konversation med personalen frin cellen efter att man ldsts in for dygnsvilan.
Ibland hénder att intagna som signalerar efter inldsning far vénta i upp till en timme,
beroende pd hur madnga som ringer pd samtidigt. Sdg att ndgon blir akut sjuk,
exempelvis en hjértattack, det finns inget sitt for nattpersonalen att veta att just den
intagen maste prioriteras. Omojligheten att kommunicera med personal kan sdledes
innebér direkt livsfara, nagot som redan berérts ovan. Det dr ddrmed hogst tveksamt
om den signalanordning som finns pa Kirseberg uppfyller kraven 1 1 kap. 18 § KVFS
2011:1 FARK fidngelse, avseende vad som ska anses utgora en kommunikations-
anldggning.

Hantering av hemstéllan rérande Overklagningar och begidran om offentliga
handlingar. Niar intagna vid Kirseberg skriver hemstéllan eller andra likartade
handlingar sd ska de ldggas i1 en l&st brevldda som finns péd varje avdelning. Denna
brevlada toms varje morgon. Detta innebér att en hemstillan, 6verklagande eller
annat som ldggs i1 brevlddan vid lunch péd fredagen blir liggandes hela helgen.
Exempelvis kan en begiran om offentlig handling som ska hanteras skyndsamt bli
liggandes 6ver helgen. An virre dr det med Overklagningar. Sig att en dverklagan
senast mdste inldmnas en fredag, men att den blir liggandes i brevlddan och inte
diariefors forrdn pd mandagen, d& har dverklagningstiden gétt ut trots att Gverklagan
inkommit till myndigheten 1 tid. Det bor framhéllas att detta problem 1 forsta hand
skedde pa avdelning A1l och dven tidigare avdelning A5 innan det omvandlades till
hikte. Rutinerna for hantering av hemstéllan bor séledes éndras.

Vid Kirseberg tillats tjanstemén ldmna information anonymt som kan anvéndas mot
intagna. Det giller bland annat tjdnsteanteckningar som sker. Av relevant rittslig
reglering samt tillhdrande forarbeten framgar att anmélarsekretess aldrig géller for en
som goOr en anmdlan eller annars ldmnar en uppgift i tjdnsten, det vill sdga att en
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uppgift eller anmélan som kommer fran en viss tjdnsteman, kan inte
sekretessbeldggas pa grund av att tjansteman kan antas lida men av rdjandet. Att
vigra ldmna ut namn pd kriminalvdrdare som har skrivit tjdnsteanteckningar dr
séledes lagstridigt.

Personal som arbetar pa avskildhetsavdelningen, den s& kallade OBS-avdelningen,
anser att det inte finns ndgra hinder mot att generellt hdlla intagna i den sd kallade
hardisolcellen (ingen TV eller andra normala celltillhérigheter) i upp till den vecka.
De menar att de pd generell basis har mojlighet att neka TV med mera i en isolcell
trots att sikerhetsmissiga skil saknas. Aven om vanliga celler finns lediga si #r
huvudregeln att intagna som placeras pa OBS forsta ska spendera en tid i en
hérdisolcell. Detta verkar ske i rent bestraffningssyfte.

Nér en intagen Onskar ringa sin advokat s& har det vid flera tillfdllen hént att
beslutsfattaren stéller krav pa att internen ska uppge vad édrendet géller. Ett sadant
krav bor anses strida mot rétten att fora konfidentiella samtal med sin advokat.
Undertecknad rikade sjélv ut for detta under min vistelse pd avdelning AS.

I Léarcentrum laser ldrare Ingrid Almén gang efter gang in fingarna 1 ett rum nér de
gor prov. Den rittsliga regeleringen ar tydlig, nér det handlar om inlasning utanfor
den tid som géller dygnsvilan s& ska det alltid fattas avskildhetsbeslut. JO har i ett
flertal drenden tydligt klargjort vad som anses utgdra ett avskiljande och di &dven
faststéllt att nér en intagen lases in utdver dygnsvilan sé ska alltid beslut fattas. I JO-
beslut fattat 2013-10-18, dnr 6878-2012, riktades allvarlig kritik mot just anstalten
Kirseberg, JO skrev bland annat foljande: ... av 6 kap. 1 § fangelselagen foljer att en
intagen enligt huvudregeln ska vistas 1 gemensamhet under den tid d4 han eller hon dr
skyldig att utfora eller delta i sysselsittning. ... Om en anstalt ... gor beddmningen
att den intagne inte kan vistas i gemensamhet, maste det fattas ett skriftligt beslut om
att den intagne ska placeras i avskildhet (se exempelvis JO:s beslut den 1 juli 2009 i
dnr 6433-2008) ... Intagen i anstalt fir l4sas in i samband med dygnsvila (se 6 kap. 3
§ fingelselagen). De ndrmare forutséttningarna for inlésning har angetts i 6 kap. 1 §
Kriminalvirdens foreskrifter och allménna rdd om fingelse (FARK Féngelse).
Sammanfattningsvis innebdr denna bestdmmelse att en intagen i en anstalt av
sikerhetsklass 1 eller 2 inte far vara inlést mer &n tolv timmar per dygn plus den tid
som krédvs for in- och uppldsning (maximalt trettio minuter). Under 6vrig tid ska en
intagen ges mojlighet till vistelse 1 gemensamhet ... Placeringen av en intagen i
avskildhet &r en av de mest ingripande atgérder som en anstalt kan vidta. Det &r av
den anledningen mycket viktigt att en anstalt som har for avsikt att avskilja en
intagen fOrsékrar sig om att atgirden har stod i lag (se 6 kap. 4-9 §§ fangelselagen).
Dirtill 4r det en grundldggande forutsittning att beslut om placering i avskildhet
dokumenteras skriftligt ... Om placeringen ... innebér att de intagna vistas under
forhédllanden som gor att de i1 praktiken &r avskilda, sd méste anstalten fatta skriftliga
beslut om avskildhet ... Som ndmnts tidigare fir en intagen inte vara inldst mer &n
tolv timmar per dygn med stdd av 6 kap. 1 § FARK Féngelse ... Av betydelse ar
huruvida den sammantagna tiden overstiger tolv timmar.”

Att Alméns forfarande ar felaktigt torde det saledes inte rdda ndgon tvekan om. Det
kan anmérkas att Almén ibland fragar den intagne om det &r okej att han lases in,
dven om han skulle séga ja, s kan internen kdnna sig tvungen att séga ja eftersom
han dr i1 en beroendestillning till henne. Oaktat krdver inldsningen som sddan ett
beslut om avskildhet.
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w) Enligt anstalten Kirsebergs skriftliga lokala rutiner och information daterad 2014-01-

y)

10 framgar att "Mandag-fredag ska du vara uppe senast 07:20. Detta oavsett om du
for dagen ér ledig eller av andra anledningar arbetsbefriad”. Enligt information som
erhdllits sd kan intagna rapporteras om man inte foljer denna regel. En intern regel
utan stdd 1 lag ska inte kunna leda till misskdtsamhetsrapport.

Enligt anstalten Kirsebergs skriftliga lokala rutiner och information daterad 2014-01-
10 framgar att intagna har en skyldighet att hilla singen baddad. Enligt information
som erhéllits s& kan intagna rapporteras om man inte foljer denna regel. En intern
regel utan stdd 1 lag ska inte kunna leda till misskdtsamhetsrapport.

Enligt anstalten Kirsebergs skriftliga lokala rutiner och information daterad 2014-01-
10 framgar att ”vid védgran att ldmna urinprov och vid positivt urinprov blir man
avstingd fran triningslokalen i1 4 veckor”. Detta dr en ren bestraffningsatgird,
eftersom den saknar stod 1 lag s& far denna regel inte forekomma.

Det finns tjanstemédn som konsekvent vdgrar bdra namnbricka, under min tid pd
avdelning AS sdg jag exempelvis inte att kriminalvardare Charlotta Karlsson vid ett
enda tillfdlle bar sin namnbricka. Skyldigheten att bdra namnbricka bor tydligt
faststéllas.

aa) Om en intagen forflyttas eller friges och har missat att ldmna in sitt kioskkort sé

védgrar anstalten att betala ut innestdende medel. Av det dokument som alla intagna
fér tillsammans med kioskkortet framgar bland annat f6ljande: ”Vid forflyttning eller
frigivning/utvisning maste kortet ldmnas ner dagen innan fOrflyttning eller
frigivningen/utvisningen till Intagnas medel for att tommas. Ldmnas inte kortet kan
disponibla medel inte betalas ut.” Detta forfarande som bor anses vara olagligt.
Dessutom dr det ingen annan anstalt som har detta forfarande.

bb) Intagna halls ovillkorligen ansvariga for innehéllet i deras celler. Detta trots att flera

domstolar har faststdllt att interner inte kan hallas ansvariga om de inte sjdlva kan
lasa sina celldorrar (se exempelvis Forvaltningsritten i Jonkopings beslut fattade
2013-04-10 1 mal nr 571-13, 572-13 samt 573-13). Intagna rapporteras och far
varningar som kan leda till en senareldggning av den villkorliga frigivningen trots att
det strider mot géllande praxis.

cc) Intagne Murad 6nskade 2014-01-07 fa viktiga dokument faxade till sin advokat Jonas

Lundberg gillande ett dverklagande vars Overklagningstid snart skulle ga ut, att
skicka via vanlig post var alltsa inte ett alternativ. Ansvariga vid Kirseberg vigrade
faxa till advokaten. Rimligen bor det ligga inom serviceskyldigheten att vara intagna
behjélpliga i sin kontakt med advokaten.

dd) Inom Kriminalvdrden finns en tydlig reglering for hur Internet far anvédndas av

personal pd anstalter och hdkten, bland annat far privata drenden, sdsom Facebook
eller YouTube inte utnyttjas pd annan tid 4n under rasterna. I rollen som journalist
och forfattare har jag &dven hir erhéllit kdllskyddad information om att personal pa
anstalten Kirseberg, vid framforallt OBS-avdelningen, behandlingsavdelningen samt
avdelning A5 anvinder en alltfor stor del av sin arbetstid for att sitta uppkopplade
mot Internet och icke-arbetsrelaterade sajter, sasom exempelvis Facebook och
YouTube. D4 alla typ av Internetanvindning registreras bor det inte vara négra
problem for Kriminalvarden att utreda detta nirmare.
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ee) Intagna hindras att anvinda disponibla medel. En intern har tillgdng till tre olika

ff)

konton inom Kriminalvirden: disponibla medel (kioskkortet/kontantkort),
omhéndertagna medel samt permissions- och frigivningsmedel. De tva sistnimnda
kréavs sérskilt beslut for att anvédnda, vilket dr helt i1 sin ordning. Kontot for disponibla
medel ddremot ar kopplat till kioskkortet/kontantkortet som man far handla vad man
vill f6r, max 1600 kr varannan vecka. Det dr alltsd inga problem att handla chips och
lask for alla dessa pengar. Problemet &r att anstalten Kirseberg har tagit det pa sig att
begridnsa vad den intagne i 6vrigt far handla frdn disponibla medel. I ett fall nekades
en intern att kdpa en el-tandborste fran disponibla medel. Trots att en el-tandborste
normalt anses vara ett tillatet innehav och att den intagne enbart ville anvinda sina
disponibla medel att kopa el-tandborsten for, sa fick han ett avslagsbeslut. Detsamma
giller om intagna vill anvidnda alla sina pengar pa disponibla medel under en
permission. Jag dr vil medveten om att JK inte provar enskilda fall, utan det jag nyss
beskrivit &r ett exempel pa hur det kan ga till. Flera andra interner har varit med om
likartade avslag. Motiveringen till avslaget dr ofta att beslutsfattaren gor en subjektiv
beddmning dér han/hon anser att den intagne maste spara pengar till ndgot d&ndamaél.
Men en séddan bedomning ter sig konstig, den intagne kan alltid konsumera slut pé
pengarna genom att handla godis, telefonkort, med mera fran kioskkortet, av detta
foljer att det inte finns ndgon rimlighet att hindra inkdp av tilldtna innehav sdsom el-
tandborste. Vid andra anstalter ddr undertecknad har varit placerad (Kumla, Hall och
Tidaholm) sa dr det inga problem att gora rimliga inkop fran disponibla medel, det
behdvs vanligtvis inte ens nagot beslut eftersom det inte behdvs beslut for att handla
frén kiosken varje vecka.

Denna typ av begrinsning har JO i tidigare drende provat (dnr 3992-2011, 2012-11-
20). I sitt beslut skrev JO bland annat: "I beslutet konstateras att det inte finns nigra
bestimmelser i fangelselagen som ger Kriminalvirden ritt att bestimma hur en
intagen far anvénda de medel som finns pa ett sidant kontantkort ... Utgangspunkten
maste déarfor vara att intagna fir anvinda medlen for att kopa varor sa linge dessa
varor inte dr olagliga att kopa eller inneha".

Niér intagna anmodas ldmna urinprov och inte kan urinera direkt s& finns mojlighet
for dem att vénta 1 ndgra timmar. Under denna véntetid ska den intagne vara under
konstant uppsikt. Har pa Kirseberg sitts man i en sluss med kameror och far inte réra
sig darifrdn, 1 praktiken avskildhetsplaceras man, men nagot beslut om avskildhet
skrivs aldrig 1 dessa situationer, ett forfarande som torde anses vara i strid med
gillande ritt. Regleringen i fingelselagen dr véldigt tydligt d& det géller avskildhet
som sker nir det inte 4r dygnsvila. Aven JO har i flera drenden tydliggjort vikten av
att beslut alltid fattas om intagna lases in under den period av dygnet da de vanligen
ska vara i gemensambhet (se tidigare anforande i gillande avskildhet). Kontentan ar att
beslut alltid ska fattas om nédgon typ av avskildhetsplacering sker nir det inte &r
dygnsvila.

gg) Nir intagna sjukanmadler sig instrueras de att vistas i sina celler, de ska alltsa inte

befinna sig i gemensamma utrymmen. Skulle man bryta mot detta riskerar man en
rapport och kan leda till ett beslut om varning och dérefter en senareldggning av den
villkorliga frigivningen. Nagot beslut om avskildhet skrivs inte, trots att man i
praktiken &dr avskildhetsplacerad. Hela forfarandet torde anses lagstridigt i enlighet
med vad som ovan anforts gillande avskildhetsplaceringar.
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hh) Slutligen finns ett problem som géller inom hela Kriminalvdrden. Néar intagna
forflyttas mellan olika anstalter inom samma eller till en ldgre sékerhetsniva overfors
endast telefon- och besokstillstdnd till ndra anhoriga. Denna begrinsning dr nigot
som Kriminalvérden sjdlva har infort. Den forvaltningsrittsliga regleringen stipulerar
att ett bifallsbeslut med negativ réttskraft (exempelvis ett telefontillstdnd) vanligtvis
fortsdtter att gélla inom hela myndigheten, oaktat en forflyttning, om inte till exempel
tvingade sidkerhetsskédl kan goras gillande och utifrdn detta upphdva beslutet.
Kriminalvdrden dr en enda myndighet och ett gynnande beslut om telefon- och/eller
besokstillstdnd bor sdledes gélla vid en forflyttning oavsett om det giller en néra
anhorig eller inte. Kriminalvardens egeninférda begrinsning strider dirmed mot
lagen.

Utbetalning av eventuellt skadestdnd kan ske till ombudets/undertecknads konto i Handelsbanken:
cl nr 6816 konto nr 125 670 672.

Dag som ovan,

Ricard A R Nilsson

Bilagor:
Fullmakt fran Gregor Linde.

Fullmakt frén Bylent Veckollari.
Utdrag fran sjukjournalen for Gregor Linde
Kopia pa utredning géllande misstankar mot Thomas Lindgren
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