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Foredragning i
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RATTEN

Hovrattsraden Niklas Wagnert, Monica Kampe, referent, och Torbjorn Widemar

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Hovrattsfiskalen Klara Lundberg

KLAGANDE

Julian Assange, 19710703
Frihetsberévande: Haktad i sin utevaro
Ecuadors ambassad i London

Flat 3 B, 3 Hans Crescent

London SW1X ONT

Storbritannien

Ombud: Advokaten Thomas Olsson
Box 12706
112 94 Stockholm

Ombud: Advokaten Per E Samuelson
Box 12704
112 94 Stockholm

MOTPART

Overéklagaren Marianne Ny och vice chefséklagaren Ingrid Isgren
Aklagarmyndigheten

Utvecklingscentrum i Goteborg respektive Soderorts aklagarkammare i Stockholm

SAKEN
Haktning m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Stockholms tingsratts beslut 2014-07-16 i mal nr B 12885-10

Julian Assange har yrkat att hovratten ska upphéva tingsrattens beslut om héktning.

Julian Assange har dven yrkat att hovratten, innan haktningsfragan provas, ska
forelagga aklagarna att till honom utge, eller till hovratten inge, kopior av

malsagandenas SMS. For det fall detta yrkande inte bifalls har han yrkat att hovratten
Dok.ld 1179875

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 670 19 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 10 09:00-15:00

E-post: svea.avdl@dom.se
WWW.SVea.se
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ska inhamta ett forhandsavgorande fran EU-domstolen rorande fragan om det av
artikel 7 i Europaparlamentets och radets direktiv 2012/13/EU av den 22 maj 2012 om
ratten till information vid straffrattsliga forfaranden (nedan direktivet) foljer en
skyldighet for aklagaren att Gverlamna kopior av det material som den misstankte har
fatt del av och 6nskar aberopa till stod for sitt bestridande av ett beslut om

frihetsberdvande.

Aklagarna har motsatt sig samtliga Julian Assanges yrkanden.

Efter foéredragning fattar hovratten foljande

BESLUT (att meddelas 2014-11-20)

Slut

=

Hovratten avslar Julian Assanges yrkande om att forelagga aklagaren att till honom

utge, alternativt till hovratten inge, kopior av malsagandenas SMS.

2. Hovratten avslar Julian Assanges yrkande om inhdmtande av ett
forhandsavgorande fran EU-domstolen.

3. Hovratten avslar Julian Assanges yrkande om att upphéva tingsrattens beslut om

haktning.

Skal

Hovratten kommer i det foljande att forst ta stallning till Julian Assanges yrkanden
som ror malsagandenas SMS och ett forhandsavgorande fran EU-domstolen. Darefter
kommer hovrétten att prova om forutsattningar for héktning ar uppfyllda. Den
sistnamnda provningen omfattar fragorna om det foreligger sannolika skal for
brottsmisstankarna, om det finns risk for att Julian Assange undandrar sig lagféring
eller straff, om det finns nagot hinder mot att verkstalla ett haktningsbeslut och om

haktning ar proportionerligt.
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Utfaende av SMS och forhandsavgorande

Julian Assange har — med hanvisning till artikel 7.1 i det ovan namnda direktivet —
gjort gallande att han i syfte att kunna angripa haktningsbeslutet pa ett effektivt sétt har

ratt att fa kopior av malsagandenas SMS.

Aklagarna har havdat att Julian Assanges insynsratt ar tillgodosedd genom att hans
forsvarare vid flera tillfallen fatt se meddelandena i fraga och pekat pa att Julian

Assange annu inte horts mot dessa meddelanden.

Den som héktas har rétt att ta del av de omstandigheter som ligger till grund for
beslutet om héktning (se 24 kap. 9 a § rattegangsbalken).

Paragrafen genomfor artikel 7.1 i direktivet som stadgar en ratt att fa tillgang till
sadana handlingar som ar vasentliga for att effektivt kunna angripa ett beslut om
haktning. Denna rétt foljer &ven av artikel 5.4 i Europakonventionen (jfr

Europadomstolens avgorande den 13 februari 2001 i mal Garcia Alva mot Tyskland).

I motiven till den svenska lagstiftningen ndmns att regleringen inte innebér att den
misstankte har rétt till en egen kopia av utredningsmaterialet, utan i stallet ska
materialet tillhandahallas pa det satt som bedoms mest lampligt i det enskilda fallet (se
prop. 2013/14:157 s. 28).

Hovratten kan inte se att det svenska genomforandet av den berdrda bestammelsen i
direktivet inte skulle uppfylla direktivets krav. Julian Assange har pa det sétt som
aklagarna angett fatt del av materialet pa lampligt satt. Darigenom &r hans ratt till insyn

tillgodosedd.

Pa grund av det anforda finns det inte skal att forelagga aklagarna att till hovréatten ge
in eller till Julian Assange lamna ut det efterfragade materialet, eller att begara in ett
forhandsavgorande fran EU-domstolen. Julian Assanges yrkanden rérande SMS:en ska

darfor avslas.



SVEA HOVRATT PROTOKOLL O 8290-14

Avdelning 01

Forutsattningar for haktning enligt 24 kap. 1 § rattegangsbalken

Den som &r pa sannolika skél misstankt for ett brott, for vilket ar foreskrivet fangelse

ett ar eller darover, far haktas, om det med hansyn till brottets beskaffenhet, den

misstanktes forhallande eller ndgon annan omstandighet finns risk for att han

1.
2.

avviker eller pa nagot annat satt undandrar sig lagforing eller straff
genom att undanroja bevis eller pa ndgot annat satt forsvarar sakens utredning
eller

fortsatter sin brottsliga verksamhet.

Ar for brottet inte foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva &r, ska hiktning ske, om

det inte &r uppenbart att skal till haktning saknas.

Haktning far ske endast om skalen for atgarden uppvager det intrang eller men i dvrigt

som atgarden innebar for den misstankte eller nagot annat motstaende intresse.

Ar Julian Assange pa sannolika skal misstankt for brott?

Hovratten delar tingsrattens bedémning att Julian Assange fortfarande &r pa sannolika

skal misstankt for

1.
2.
3.

olaga tvang den 13-14 augusti 2010 i Stockholm

sexuellt ofredande den 13-14 augusti 2010 i Stockholm

sexuellt ofredande den 18 augusti 2010 eller dagarna d&r omkring i Stockholm
och

valdtakt, mindre grovt brott, den 17 augusti 2010 i Enkdping.

Finns det risk for att Julian Assange undandrar sig lagforing eller straff?

Hovrétten delar tingsrattens bedémning att det finns risk for att Julian Assange avviker

eller pa annat satt undandrar sig lagforing eller straff.
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Finns det legala verkstallighetshinder som innebar att haktningsbeslutet bér havas?

Julian Assange har gjort gallande att det forhallandet att han beviljats politisk asyl och
att han vistas pa en ambassad utgor legala hinder mot verkstéllighet av
haktningsbeslutet. Han har lagt till att vistelsen pa ambassaden kan forvéntas vara
under flera ar och att polishbevakningen utanfor ambassaden medfor att han inte kan
anvénda asylen fullt ut. Enligt Julian Assange utg0r detta skal for att upphéva
haktningsbeslutet.

Att Julian Assange befinner sig pa en ambassad innebar att haktningsbeslutet for
narvarande inte kan verkstallas. Enligt hovréttens mening utgor detta i sig inte ett skal
for att upphéva beslutet om héktning. Hovratten anser inte heller att vad Julian
Assange anfort om att han under nuvarande forhallanden inte kan anvéanda asylen fullt

ut for med sig att hdktningsbeslutet bor upphéavas.

Ar det proportionerligt att Julian Assange ar héktad i sin utevaro?

Haktning far endast ske om skalen for atgarden uppvéager det intrang eller men i dvrigt
som atgarden innebéar for den misstankte eller for nagot annat motstaende intresse (se
24 kap. 1 § tredje stycket rattegangsbalken).

Paragrafen ger uttryck for den s.k. proportionalitetsprincipen som innebar att en
tvangsatgard i fraga om art, styrka, rackvidd och varaktighet ska sta i rimlig proportion

till vad som star att vinna med atgarden.

Hovratten anser i likhet med tingsratten att det vid bedémningen av om
haktningsbeslutet &r proportionerligt ska beaktas att Julian Assange som en foljd av
den europeiska arresteringsordern dels varit frinetsberdvad under tiden 7—16 december
2010, dels haft olika restriktioner (bl.a. elektronisk dvervakning med fotboja, daglig

anmélningsplikt hos polismyndigheten och forbud att vistas utanfor bostaden nattetid).

Julian Assange har aven gjort géllande att de husarrestliknande forhallanden som han
sedan den 19 juni 2012 lever under pa ambassaden utgdr ett frinetsberévande enligt
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Europadomstolens praxis. Om dessa forhallanden inte utgor ett frihetsberévande ska de
anda beaktas vid proportionalitetsbedémningen. Julian Assange har anfort att han
tvingats stanna kvar pa ambassaden for att kunna utnyttja den asyl som beviljats
honom samt att han riskerar att utlamnas till USA for att lagforas dar, om han lamnar

ambassaden.

Hovrétten gor i denna del foljande bedémning.

Julian Assanges vistelse pa Ecuadors ambassad innebar att hans rorelsefrihet i
praktiken &r begransad. Denna begransning har samband med héktningsbeslutet pa sa
satt att polisbevakningen utanfor ambassaden avser att garantera verkstalligheten av
beslutet om att han ska utlamnas till Sverige.

Till saken hor dock att Julian Assange kan lamna ambassaden, om han vill. Det
sistnamnda innebar att begransningen av hans rorelsefrihet inte gar att jamstélla med
ett frinetsberdvande (jfr Danelius, Ménskliga réttigheter i europeisk praxis, 4:e uppl.,
s. 100-103 och dari anmarkta rattsfall).

Hovratten anser vidare, och delar i det avseendet tingsréttens uppfattning, att vistelsen
pa ambassaden inte kan betraktas som en beaktansvard féljd av haktningsbeslutet och
att den darfor inte heller bor beaktas vid proportionalitetsbeddmningen. Detsamma
galler Julian Assanges invandning i hovrétten om att han maste ge upp sin rétt till

politisk asyl, om han lamnar ambassaden och blir foremal for utlamning till USA.

Nar det galler Julian Assanges pastaende om att aklagarna inte driver
forundersokningen framat, vilket for med sig att haktningsbeslutet ska anses

oproportionerligt, gor hovrétten foljande bedémning.

En forundersokning ska bedrivas sa skyndsamt som omstandigheterna medger och pa
ett satt som innebdr att inte nagon onddigt utsatts for misstanke eller far vidkannas

kostnad eller olagenhet (se 23 kap. 4 § rattegangsbalken).
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En héktning far aldrig paga langre an vad som ar nodvandigt med hansyn till syftet. |

det ligger att berérda myndigheter med rimlig effektivitet ska verka for att

héaktningstiden blir sa kort som mojligt.

Det ar av betydelse hur det forfarande som den fortsatta haktningen ar beroende av har
fortskridit och kan forvantas fortlopa. Hansyn ska tas till det satt pa vilket berdrda
myndigheter har agerat eller inte agerat, liksom till om de fortséttningsvis kan
forvantas agera med den skyndsamhet som &r pakallad med hansyn till saval den
misstanktes intresse som intresset av att arendet blir ordentligt utrett och avgors pa ett
sékert underlag. Om utredningen i arendet inte ger stod for bedémningen att tillracklig
skyndsambhet har iakttagits, utgor det ett skal mot fortsatt haktning. (Se rattsfallet NJA
2011s. 518.)

Julian Assange har enligt vad som kommit fram forhorts vid endast ett tillfalle rérande
en av brottsmisstankarna. Forhoret dgde rum den 30 augusti 2010. Det foérhallandet att
forundersékningen under lang tid inte drivits framat far anses medfora olagenheter for
Julian Assange, trots att haktningsbeslutet inte har verkstallts. Det ligger aven i

malsagandenas intresse att forundersokningen kommer vidare.

Aklagarna har som skal for att inte hélla forhér med Julian Assange p& ambassaden
anfort bl.a. att forhéren med hansyn till brottens och utredningens karaktar maste aga
rum i Sverige samt att en eventuell rattegang fordrar att han &r hér i landet. Aklagarna
har vidare anfort att de 6vervéagt och kommit fram till att férhor med Julian Assange i
Storbritannien inte pa ett effektivt sétt skulle leda férundersokningen framat. De har i
sistnamnda sammanhang sarskilt pekat pa att forhor i Storbritannien skulle krava att en
ansokan om rattslig hjalp beviljas, att ett sddant forfarande bygger pa den misstanktes
medverkan och samtycke till de atgarder som vidtas samt att det inte & majligt att med
tvangsmedel verkstalla ett beslut om DNA-prov eller att genomfora forhor.

Julian Assange har gjort gallande att aklagarna borde ha provat att halla férhér med
honom pa ambassaden. Han har mot aklagarnas argument invant bl.a. att han
upprepade ganger sagt sig stalla upp pa forhor i Storbritannien, att en misstankt har en
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ovillkorlig ratt att vagra svara pa fragor och att det darfor inte spelar nagon roll var

forhoret halls samt att ett DNA-prov redan tagits pa honom.

En aklagares underlatenhet att pa visst sétt fora forundersokningen framat kan under
vissa forhallanden leda till att ett haktningsbeslut anses oproportionerligt och darfor
bor havas (se rattsfallet NJA 2007 s. 337). Vid bedomningen av om en sadan
underlatenhet ska leda till havning av ett haktningsbeslut bor bl.a. brottets art och
styrkan i de sarskilda haktningsskalen vara av stor betydelse. Det ar ocksa rimligt att
hogre krav maste stallas pa de skl som aklagaren anfor till stod for sin begaran om

héaktning ju langre tid som gar utan att aklagaren driver forundersokningen framat.

Hovrétten konstaterar att utredningen om brottsmisstankarna har stannat upp och anser
att aklagarnas underlatenhet att prova alternativa véagar inte stammer dverens med
deras skyldighet att — i alla berordas intresse — driva forundersokningen framat. Att
haktningsbeslutet dven syftar till att sékerstélla Julian Assanges narvaro vid en
eventuell framtida rattegang saknar i detta sammanhang sjalvstandig betydelse.

Fragan ar da om aklagarnas underlatenhet att prova alternativa utredningsatgarder,
tillsammans med de 6vriga oldgenheter och men som héktningsbeslutet har medfort for
Julian Assange (se s. 5), innebér att beslutet att han ska vara hdktad i sin utevaro ska

anses oproportionerligt.

Vid denna bedémning maste beaktas att Julian Assange ar misstankt for brott av
forhallandevis allvarlig art. Det finns vidare en stor risk for att han kommer att avvika
och darmed undandra sig lagféring om héktningsbeslutet hdvs. Dessa omstandigheter
innebar enligt hovritten att skalen for haktning fortfarande uppvager det intrang eller
men i 6vrigt som haktningsbeslutet innebar. Det finns saledes for narvarande inte skél
att héva héaktningsbeslutet. Julians Assanges yrkande om det ska darfor lamnas utan
bifall.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga A
Beslutet om haktning kan dverklagas utan inskrankning i tiden. Besluten i 6vrigt far

Overklagas endast i samband med att beslutet om haktning dverklagas.

Klara Lundberg
Protokollet uppvisat /
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HUR MAN OVERKLAGAR

Om Ni vill 6verklaga hovrattens avgérande ska Ni gOra det genom att
skriva till Hogsta domstolen.

Overklagandet ska dock skickas eller lamnas till hovratten. Det ska ha
kommit in till hovratten senast den dag som anges i slutet av det
overklagade avgorandet.

Beslut om haktning, restriktioner enligt 24 kap. 5 a § rattegangsbalken
eller reseforbud far 6verklagas utan tidsbegransning.

Det kréavs provningstillstand for att Hogsta domstolen ska prova ett

overklagande. Hogsta domstolen far meddela prévningstillstand

endast om

1. det &r av vikt for ledningen av rattstillampningen (prejudikatskal)
att 6verklagandet prévas av Hogsta domstolen, eller

2. det finns synnerliga skal till sddan provning, sasom att det finns
grund for resning eller att domvilla forekommit eller att malets
utgang i hovréatten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller
grovt misstag.

Overklagandet ska innehalla uppgifter om
1. klagandens namn, adress och telefonnummer,

2. det avgOrande som Overklagas (hovréttens namn och avdelning
samt dag for avgorandet och malnummer),

3. den andring i avgOrandet som yrkas,
4. varfor avgOrandet ska andras,

5. de omstandigheter som aberopas till stod for att prévningstillstand
ska meddelas,

6. de bevis som aberopas och vad som ska styrkas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om Ni tidigare informerats om att Ni kan komma att delges
handlingar i malet/arendet genom férenklad delgivning, kan forenklad
delgivning med Er komma att anvandas ocksa hos Hogsta domstolen
om nagon 6verklagar avgorandet dit.



